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TRIBUNAL ELECTORAL
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ACUERDO PLENARIO

JUICIO DE PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES
DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: TET-JDC-018/2018

ACTORES: JOSE GUADALUPE
VAZQUEZ AHUACTZIN, Y OTROS

AUTORIDAD RESPONSABLE:
PRESIDENTE MUNICIPAL DE
CHIAUTEMPAN, TLAXCALA

MAGISTRADO PONENTE: LUIS
MANUEL MUNOZ CUAHUTLE

Tlaxcala de Xicohténcatl, Tlaxcala, 3 de mayo de 2018.

VISTO el estado procesal que guarda el juicio ciudadano identificado con la
clave TET-JDC-018/2018, particularmente, en lo relativo al escrito signado
por Héctor Dominguez Rugerio, en su caracter de Presidente Municipal de
Chiautempan, Tlaxcala; v,

RESULTANDO
|. Antecedentes.

1. Sentencia. El 17 de abril de 2018, el Pleno de este Tribunal Electoral por
unanimidad de votos, dictd resolucion definitiva dentro del expediente citado

al rubro, estableciendo en su punto resolutivo Unico, lo siguiente:

“UNICO. Se ordena al Presidente Municipal del Ayuntamiento de Chiautempan,
Tlaxcala, dar respuesta a la parte actora, en los términos precisados en el
ltimo considerando de la presente resolucion.”

2. Notificacion. ElI 19 de abril de 2018, fue notificada mediante oficio la
sentencia de referencia al Presidente Municipal de Chiautempan, Tlaxcala,

para los efectos precisados en el numeral anterior.
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3. Informe de la autoridad responsable. Con fecha 24 de abril de 2018, el
Presidente Municipal de Chiautempan, Tlaxcala, inform6 haber dado
cumplimiento a lo ordenado mediante sentencia dictada en el expediente al
rubro indicado, remitiendo la constancia respectiva, a fin de sustentar su

afirmacion.

Asi, a efecto de resolver lo que en derecho corresponde, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.

Este Tribunal Electoral de Tlaxcala, es competente para conocer y resolver
cuestiones relativas al cumplimiento de la sentencia dictada en el expediente
al rubro indicado, con fundamento en los articulos 41, Base VI, y 116 Base
IV, incisos b) y c), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 95 apartado B, parrafo sexto, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Tlaxcala; 3, 5, 6, fraccion I, 10, 74 y 80, de la
Ley Organica del Tribunal Electoral de Tlaxcala; 51, 55, 56, y 57, de la Ley
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala?,
y 3, 6, 7 fraccion II, 19 fraccion I, 11l y VIII, de la Ley Organica del Tribunal

Electoral de Tlaxcala.

SEGUNDO. Actuacion colegiada.

La materia sobre la que versa el presente acuerdo corresponde al
conocimiento de este 6rgano jurisdiccional, mediante actuacion colegiada,
pues en este caso se trata de determinar el cumplimiento a la sentencia
dictada en este Juicio Ciudadano, en relacion al informe presentado por el

Presidente Municipal de Chiautempan, Tlaxcala.

Asi, lo que al efecto se determine no constituye un acuerdo de mero tramite,
porque ello implica el dictado de una resolucién relativa a lo ordenado en la

referida ejecutoria.

L En lo sucesivo Ley de Medios.
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En lo conducente, resulta aplicable el criterio emitido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la jurisprudencia
11/992, de rubro y texto siguiente:

“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IIMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR. Del analisis de los articulos 189 y 199 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion y 19 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, destinadas a
regir la sustanciacion de los juicios y recursos que competen a la Sala
Superior del Tribunal Electoral, se desprende que la facultad originaria
para emitir todos los acuerdos y resoluciones y practicar las diligencias
necesarias de la instruccion y decisién de los asuntos, esta conferida a
la sala, como 6rgano colegiado, pero que, con el objeto de lograr la
agilizacion procedimental que permita cumplir con la funcion de impartir
oportunamente la justicia electoral, en los breves plazos fijados al efecto,
el legislador concedi6é a los Magistrados electorales, en lo individual, la
atribucion de llevar a cabo todas las actuaciones necesarias del
procedimiento que ordinariamente se sigue en la instruccion de la
generalidad de los expedientes, para ponerlos en condiciones, juridica y
materialmente, de que el oOrgano |jurisdiccional los  resuelva
colegiadamente, pero cuando éstos se encuentren con cuestiones
distintas a las ordinarias o se requiere el dictado de resoluciones o
la practica de actuaciones que puedan implicar una modificacion
importante en el curso del procedimiento que se sigue
regularmente, sea porque se requiera decidir respecto a algun
presupuesto procesal, en cuanto a la relacion que el medio de que
se trate tenga con otros asuntos, sobre su posible conclusién sin
resolver el fondo ni concluir la sustanciacion, etcétera, la situacion
queda comprendida en el ambito general del 6rgano colegiado,
para lo cual a los Magistrados instructores sélo se les faculta para
formular un proyecto de resolucion y someterlo a la decision
plenaria de la sala”.

(Enfasis afiadido).

El referido criterio jurisprudencial, indica en esencia que cuando se requiera
el dictado de resoluciones o la practica de actuaciones que puedan implicar
una modificacién importante en el curso del procedimiento que se sigue
regularmente, la resolucion queda comprendida en el ambito general del
organo colegiado, ante ello el magistrado instructor Unicamente podra
formular el proyecto de resolucion que sera sometido a la decision plenaria

del érgano jurisdiccional.

2 Criterio sustentado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, consultable en el Apéndice 1917-Septiembre 2011. VIII. Electoral Primera Parte-
Vigentes, Pag. 236.
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En la tesitura planteada, del articulo 19 de la Ley Organica del Tribunal
Electoral de Tlaxcala, en lo relativo a las facultades del magistrado
instructor, no se advierte facultad alguna que le autorice resolver en lo
individual, si se encuentra cumplida una resolucién que fue emitida de
manera colegiada, por lo que, es de concluirse que dicha potestad queda

comprendida en el ambito general del Pleno de este Tribunal.
TERCERO. Cumplimiento de sentencia.

A efecto de decidir lo relativo al cumplimiento dado a la sentencia de fecha
17 de abril de 2018, dictada por este 6rgano jurisdiccional en el Juicio
Ciudadano en que se actla, es necesario puntualizar que en la referida
sentencia, se ordeno al Presidente Municipal de Chiautempan, Tlaxcala, dar
respuesta a la solicitud presentada por la parte actora, debiendo notificar el
acuerdo recaido a la peticion en forma personal a la parte actora, en el

domicilio que sefial6 para tal efecto.

Ante lo expuesto, la autoridad responsable informa que ha dado
cumplimiento a lo ordenado en la referida sentencia, para lo cual remite el
respectivo acuse de recibo del oficio DES-PRES-221/2018, de fecha 20 de
abril de 20183, de cuyo contenido se desprende que el 3 de abril del afio en
curso, tomo protesta al Presidente de Comunidad de Guadalupe Ixcotla,

perteneciente al municipio de Chiautempan, Tlaxcala.

Documental publica a la que se le concede pleno valor probatorio, de
conformidad, con lo dispuesto por el articulo 36, fraccion |, de la Ley de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala.

En consecuencia, se acredita que el Presidente Municipal de Chiautempan,
Tlaxcala, ha dado cumplimiento a la sentencia en los términos en que fue
ordenado, pues en el caso, ha recaido un acuerdo escrito ante la referida
solicitud, mismo que se notifico personalmente a la parte actora, tal y como

se desprende del respectivo acuse de recibo.

Adicionalmente, es necesario puntualizar que en el caso, no se prejuzga
sobre la legalidad de la eleccion, pues ello no fue cuestionado por la parte
actora, sino solo, que no se habia emitido respuesta a la peticion formulada

ante la autoridad responsable.

3 Mismo que obra a foja 135 del expediente en que se actla.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

ACUERDA

PRIMERO. Se tiene por cumplida la sentencia dictada en el Juicio de
Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano, identificado
con la clave TET-JDC-018/2018.

SEGUNDO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente

concluido.

Con fundamento en los articulos 59, 61, 62, parrafo primero, 64 y 65 de la
Ley de Medios; notifiquese adjuntando copia cotejada de la presente
resolucidén, personalmente a la parte actora; mediante oficio al Presidente
Municipal de Chiautempan, Tlaxcala; y, a todo aquel que tenga interés,
mediante cédula que se fije en los estrados de este Organo Jurisdiccional.

Cumplase.

Asi, en sesion publica celebrada en esta fecha, por unanimidad de votos lo
resolvieron y firman, los Magistrados Luis Manuel Mufioz Cuahutle, José
Lumbreras Garcia y Hugo Morales Alanis, Integrantes del Tribunal Electoral
de Tlaxcala, siendo Presidente y ponente el primero de los citados, ante el
Secretario de Acuerdos, Licenciado Lino Noé Montiel Sosa, quien certifica

para constancia. Conste.
MGDO. LUIS MANUEL MUNOZ CUAHUTLE
PRESIDENTE
MGDO. JOSE LUMBRERAS MGDO. HUGO MORALES ALANIS

GARCIA SEGUNDA PONENCIA
PRIMERA PONENCIA

LIC. LINO NOE MONTIEL SOSA
SECRETARIO DE ACUERDOS
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