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Tlaxcala de Xicohténcatl, Tlaxcala, a nueve de diciembre de dos

mil veinte'.

Acuerdo. Plenario en el que se determina la escision de

diversas manifestaciones planteadas por la actora,-se declara

legalmente incompetente para conocer Ia porcion escindida 'y se

dejan a salvo los derechos para que, de asi considerarlo, acuda en

la via y ante la autoridad correspondiente.

Autoridad
Responsable

Actora

Constitucion
Federal

Constitucion
Local

GLOSARIO

Presidente Municipal de Chiautempan, Tlaxcala.

Eliuht Hernandez Cortés, Presidenta de
Comunidad de Xaxala, perteneciente al Municipio
de Chiautempan, Tlaxcala.

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucion Politica para el estado Libre y
Soberano de Tlaxcala.

" Las fechas subsecuentes se entenderan del afio dos mil veinte, salvo precision diversa.



Ley de Medios Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral para el Estado de Tlaxcala.

Sala Regional Sala Regional Ciudad de México del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion

Tribunal Tribunal Electoral de Tlaxcala.

RESULTANDO

. ANTECEDENTES

1. Constancia de mayoria y validez. El nueve de junio de dos mil
dieciséis, el Instituto Tlaxcalteca de Elecciones expidio la constancia
en la que se declar6 a la C. Eliuth Hernandez Cortés como
Presidenta de la Comunidad de Xaxala, perteneciente al Municipio

de Chiautempan, Tlaxcala.

2. Instalacion del Ayuntamiento. El primero de enero del afio dos mil
diecisiete, se llevd a cabo la instalacion y toma de protesta de los
integrantes del Ayuntamiento, que fungiria de enero del dos mil

diecisiete al mes de agosto del dos mil veintiuno.

Il. JUICIO CIUDADANO.

1. Recepcién de la demanda. El trece de noviembre, se recibié en la
Oficialia de Partes de este Tribunal, el escrito de demanda por el que
la actora promovio juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales de la ciudadania.

2. Turno a ponencia. El trece de noviembre, con la cuenta del
Secretario de Acuerdos de este Tribunal, fue turnado el escrito de la
actora al Magistrado Presidente de este Organo Colegiado; quien
determind formar y registrar en el Libro de Gobierno, el expediente
numero TET-JDC-053/2020 y turnarlo a la Segunda Ponencia de este

Tribunal, por corresponderle en turno.
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3. Radicacion y requerimiento. El trece de noviembre, el Magistrado
Instructor tuvo por recibido el expediente identificado con la clave TET-
JDC-053/2020, asi como la documentacién anexada; radicandose el
mismo, para darle el tramite correspondiente, ordenando a la autoridad
sefalada como responsable que rindiera el informe respectivo vy

realizara la publicitacion del medio de impugnacion.

4. Informe circunstanciado. El diecinueve de noviembre, se recibio
ante la Oficialia de este Tribunal, el informe circunstanciado de la
autoridad senalada como responsable, asi como la cédula de

publicitacion del presente medio de impugnacion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal es competente para
acordar la presente escision de autos de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 95, apartado B, parrafo sexto de la Constitucién Local;
105, parrafo 1, 106, parrafo 3 desla Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 10, 72 y 73 de la Ley de Medios?; asi
como en los articulos 3, 6, 12, fraccion Il, inciso a) e i) de la Ley

Organica del Tribunal Electoral de Tlaxcala.

SEGUNDO. Actuacién colegiada. La materia sobre la que trata
la determinacion que se emite en el presente documento, corresponde
al conocimiento de este organo jurisdiccional, mediante actuacion
colegiada, en términos del criterio sustentado por la Sala Superior,

contenido en la Jurisprudencia identificada con la clave 11/993, de

2 En lo sucesivo Ley de Medios.

3 Del analisis de los articulos 189 y 199 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federaciéon y 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, destinadas a regir la sustanciacion de los
juicios y recursos que competen a la Sala Superior del Tribunal Electoral, se desprende que la facultad originaria
para emitir todos los acuerdos y resoluciones y practicar las diligencias necesarias de la instruccién y decision de
los asuntos, esta conferida a la sala, como érgano colegiado, pero que, con el objeto de lograr la agilizacion
procedimental que permita cumplir con la funciéon de impartir oportunamente la justicia electoral, en los breves
plazos fijados al efecto, el legislador concedio a los Magistrados electorales, en lo individual, la atribucién de llevar
a cabo todas las actuaciones necesarias del procedimiento que ordinariamente se sigue en la instruccion de la
generalidad de los expedientes, para ponerlos en condiciones, juridica y materialmente, de que el érgano
jurisdiccional los resuelva colegiadamente, pero cuando éstos se encuentren con cuestiones distintas a las
ordinarias o se requiere el dictado de resoluciones o la practica de actuaciones que puedan implicar una
modificacion importante en el curso del procedimiento que se sigue regularmente, sea porque se requiera decidir
respecto a algun presupuesto procesal, en cuanto a la relacion que el medio de que se trate tenga con otros
asuntos, sobre su posible conclusion sin resolver el fondo ni concluir la sustanciacion, etcétera, la situacion queda



rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR.”

Lo anterior, debido a que en el caso en concreto, la materia
sobre lo que versa el presente no constituye un acuerdo de mero
tramite, al tratarse una decision que modifica la sustanciacion
ordinaria del medio de impugnacion que se pretende; por tanto,
lo que al efecto se determine, se aparta de las facultades del

Magistrado Instructor.

Ahora bien, el articulo 72 de la Ley de Medios establece que
cuando se tramiten en un mismo expediente, asuntos que por su
propia naturaleza deban estudiarse y resolverse por separado, se

acordara la separacion correspondiente.

Por tanto, la acumulacion y separacion de autos debe ser
decretada ya sea a peticion de parte* o bien, como en el presente
asunto, de oficio por este Tribunal; la cual, en su caso, tendra que ser
propuesta por el Magistrado Instructor y en su momento, analizada y
aprobada de forma colegiada por los Magistrados que integran el

Pleno de este 6rgano jurisdiccional.

En consecuencia, resulta necesario determinar si es conveniente
resolver este medio de impugnacion en forma conjunta o escindir
algunos actos impugnados y asi, determinar lo que corresponda con

relacién a la porcién escindida.

TERCERO. Escision.

comprendida en el ambito general del érgano colegiado, para lo cual a los Magistrados instructores sélo se les
faculta para formular un proyecto de resolucion y someterlo a la decision plenaria de la sala.

4 Articulo 73 de la Ley de Medios.
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De conformidad con el inciso i) del articulo 12 de la Ley Organica,
el Pleno tiene competencia para aprobar los acuerdos plenarios de

cumplimiento, incidentes, acumulacion y escision.

El propdsito de tal norma es facilitar la resolucion de cuestiones
que ameritan un pronunciamiento por separado, derivado de la

necesidad de resolverlas a través de cursos procesales distintos.

|l. Actos u omisiones reclamadas.

Del analisis realizado al escrito de demanda, se desprende que
la actora sefiala como autoridad responsable al C. Héctor Dominguez
Rugerio, con el caracter de Presidente Municipal de Chiautempan
Tlaxcala; controvirtiendo diversos actos u omisiones cometidos por el

mismo, siendo los siguientes:

a) La omision por parte de la autoridad responsable de otorgar a
la’ actora las remuneraciones que_ por el ejercicio- del' cargo 'de
Presidenta de Comunidad tiene derecho, desde enero de dos mil

diecinueve a la fecha.

b) La omisién de otorgar a la actora el pago de dietas,
compensaciones, gratificacion de fin de afo, prima vacacional y
bonos, de los ejercicios fiscales dos mil diecisiete, dos mil dieciocho,

dos mil diecinueve y dos mil veinte.

c) La omision del Presidente Municipal de entregarle el ajuste y/o
aumento salarial, aprobado en sesion de Cabildo, mismo que fue
entregado a todos los funcionarios y municipes del Ayuntamiento de
Chiautempan Tlaxcala, durante los ejercicios fiscales dos mil

diecinueve y dos mil veinte.

d) Que el monto de sus remuneraciones no es equitativo ni
proporcional a las funciones que desempefa como Presidenta de

Comunidad de Xaxala, del referido Municipio.



e) La determinacion del Presidente Municipal de incluir la
remuneracion a la que tiene derecho la promovente por el cargo que
ostenta, en el gasto corriente que le corresponde a la Comunidad de
Xaxala, durante los ejercicios fiscales dos mil diecisiete, dos mil
dieciocho, dos mil diecinueve y dos mil veinte, no teniendo de manera
completa y sin ningun tipo de disminucién o retencion alguna, las

participaciones que le corresponden a su comunidad.

En ese sentido, de los actos u omisiones que alega la parte
actora se procede escindir la demanda para que, sin prejuzgar sobre
su procedencia, del inciso a) al d) de los reclamos, siga siendo
conocido por este Tribunal en el expediente senalado al rubro; v,

respecto del inciso e) se determine lo que en Derecho corresponda.

Il. Incompetencia

De los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucién Federal se
desprende que todo acto de autoridad (incluyendo a las
jurisdiccionales) debe emitirse dentro del margen de las facultades

otorgadas en la misma o en alguna ley secundaria.

La competencia constituye un presupuesto procesal o requisito
de procedibilidad para la validez de un acto (en sentido amplio)
emitido por una autoridad, siendo su estudio una cuestién preferente
y de orden publico que se debe hacer oficiosamente, de ahi que toda
autoridad, previo a emitir un acto o resolucién, tiene la obligacién de
verificar si tiene competencia para ello, conforme a las facultades que

la normativa aplicable le confiere.

En ese sentido, la competencia es un presupuesto indispensable
para establecer una relacion juridica procesal, de manera que, si el
organo jurisdiccional ante el que se ejerce una accion no es
competente, estara impedido para conocer y resolver del asunto en

cuestion.
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Para determinar si el acto (en sentido amplio) corresponde o
no a la materia electoral, es necesario que su contenido sea
electoral o verse sobre derechos politicos, pues en esos
supuestos la norma, acto o resolucién estan sujetos al control
constitucional, esto es, a la accion de inconstitucionalidad si se trata
de normas generales, o a los medios de impugnacion del
conocimiento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en el caso de actos o resoluciones, sin que sea relevante
que la norma reclamada se contenga en un ordenamiento cuya
denominacién sea electoral, el acto o resolucion provenga de una
autoridad formalmente electoral o lo argumentado en los conceptos

de violacion de la demanda®.

Asi mismo, los articulos 41 base VI, 99 parrafo 4 de la
Constitucion Federal, establecen que el sistema de medios de
impugnacion en materia electoral tiene como finalidad
—esencialmente— garantizar la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania de votar, ser votado (0 votada), de

asociacion o afiliacion.

El Juicio de la Ciudadania esta establecido en los articulos 90 y
91 de la Ley de Medios; los cuales lo configuran como la via idonea
para tutelar los derechos del voto, de asociacién y de afiliacion
politica, asi como los demas derechos y prerrogativas directamente

relacionados con éstos®.

5 Conforme al texto de la tesis aislada P. LX/2008 emitida por el Pleno de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion de rubro AMPARO. ES IMPROCEDENTE CUANDO SE IMPUGNAN

NORMAS, ACTOS O RESOLUCIONES DE CONTENIDO MATERIALMENTE ELECTORAL O QUE

VERSEN SOBRE DERECHOS POLITICOS, consultable en: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, Tomo XXVIII, septiembre de 2008, pagina 5.

6 La Sala Superior ha sostenido en la jurisprudencia 36/2002 de rubro JUICIO PARA LA

PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE

CUANDO SE ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS DERECHOS FUNDAMENTALES

VINCULADOS CON LOS DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE ASOCIACION Y DE

AFILIACION (consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 40 y 41), que el Juicio de la

Ciudadania debe considerarse procedente no solo cuando directamente se hagan valer

presuntas violaciones a cualquiera de los siguientes derechos politico-electorales:

a. De votar y ser votado (o votada) en las elecciones populares;

b. De asociarse individual y libremente para tomar parte en forma pacifica en los asuntos
politicos del pais; v,

c. De dfiliarse libre e individualmente a los partidos politicos.

También es procedente cuando se expongan violaciones a otros derechos fundamentales

que se encuentren estrechamente vinculados con el ejercicio de los mencionados, como



En cuanto al ejercicio del derecho de ser votado o votada, la Sala
Superior ha precisado algunos de sus alcances; por ejemplo (i) incluye
el derecho a ocupar y desempanar el cargo’; (ii) la remuneracién de
las y los servidores publicos que desempefnan cargos de eleccion
popular también estan incluidas®, y (iii) el acoso laboral, como un

impedimento a éste®.

Sin embargo, no todos los actos tienen una vinculacion ni inciden
directamente en el ejercicio de los derechos politico-electorales. Al
respecto la Sala Superior ha establecido que el derecho de ser votado
o votada no comprende otros aspectos que no sean connaturales al
cargo ni se refiere a situaciones juridicas derivadas o indirectas de las
funciones materiales desempefiadas, por lo que se excluyen de la
tutela los actos politicos correspondientes al derecho parlamentario,
como los concernientes a la actuacion y organizacion interna de los
organos legislativos'?; y que los actos relativos a la organizacién de
los ayuntamientos que no constituyan obstaculo para el ejercicio del

cargo, no pueden ser objeto del Juicio de la Ciudadania".

En el caso en concreto, la porcidén escindida en la que la parte
actora manifiesta que el incluir la remuneracion de la promovente en

el gasto corriente que le corresponde a la Comunidad de Xaxala

podrian ser los derechos de peticion, de informacion, de reunién o de libre expresién y
difusion de las ideas, cuya proteccion sea indispensable a fin de no hacer nugatorio
cualquiera de aquellos derechos politico-electorales.

7 Conforme a la jurisprudencia 20/2010 de rubro DERECHO POLITICO ELECTORAL A SER
VOTADO. INCLUYE EL DERECHO A OCUPAR Y DESEMPENAR EL CARGO, consultable en:
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afo 3, Numero 7, 2010, paginas 17 a 19.

8 Conforme a la jurisprudencia 21/2011 de rubro CARGOS DE ELECCION POPULAR. LA
REMUNERACION ES UN DERECHO INHERENTE A SU EJERCICIO (LEGISLACION DE
OAXACA), consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 13 y 14.

9 Conforme a la tesis LXXXV/2016 de rubro ACOSO LABORAL. CONSTITUYE UN
IMPEDIMENTO PARA EL EJERCICIO DEL CARGO, CUANDO SE ACREDITA EN CONTRA DE
ALGUN INTEGRANTE DE UN ORGANO ELECTORAL, consultable en: Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 9, Numero 19, 2016, paginas 54 y 55.

10 Conforme a la jurisprudencia 34/2013 de rubro DERECHO POLITICO-ELECTORAL DE SER
VOTADO. SU TUTELA EXCLUYE LOS ACTOS POLITICOS CORRESPONDIENTES AL
DERECHO PARLAMENTARIO, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013,
paginas 36, 37 y 38.

" Conforme a la jurisprudencia 6/2011 de rubro AYUNTAMIENTOS. LOS ACTOS RELATIVOS
A SU ORGANIZACION NO SON IMPUGNABLES EN EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO, consultable en: Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 4, Numero 8, 2011, paginas 11y 12.
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durante los ejercicios fiscales dos mil diecisiete, dos mil dieciocho, dos
mil diecinueve y dos mil veinte, da como resultado el no poder
disponer —de manera completa y sin ningun tipo de disminucién o
retencion alguna—, de las ministraciones que fueron aprobadas para
dicha comunidad; a consideracion de este Tribunal, no tiene

incidencia en la materia electoral, como se explicara a continuacion.

Del estudio realizado a lo formulado por la actora, se aprecia que
acudio a este Tribunal inconformandose de los descuentos ordenados
por la autoridad responsable, respecto de las ministraciones que le
corresponden a la comunidad que representa; por lo que es claro
que su pretension no esta vinculada con la afectacién a su derecho
politico-electoral de ser votada, en su vertiente de ejercicio del cargo,

debido a que comparecio en defensa de la Comunidad que preside.

No pasa por desapercibidorpara esterérgano jurisdiccional, que
se advierte que existe un agravie,en el que si argumenta sobre sus
emolumentos 0 asignaciones personales, sin embargo,-ese acto’' no
se esta escindiendo; por lo contrario, el unico agravio que es materia

de la escisidn precisada, es el referido en parrafos anteriores.

Por tanto, si lo que se controvierte son los descuentos
autorizados a las ministraciones de la comunidad, la naturaleza de la
controversia no atafie a la jurisdiccion electoral, sino a la

presupuestaria.

Ahora bien, conforme a la sentencia del amparo directo 46/2018,
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, analizé
qué autoridad era la competente para conocer los asuntos
relacionados con la administracion directa de recursos publicos que le
correspondian (en ese caso concreto, a una comunidad indigena),

concluyendo, que dicha controversia escapaba de la materia electoral.

También resulta orientador, lo resuelto en los juicios ciudadanos
SUP-JDC-131/2020 y SUP-JDC-145/2020 en los que la Sala Superior



establecié como nuevo criterio, que las controversias relacionadas
con los recursos que le corresponden a las comunidades ya no
pueden ser analizadas por las autoridades jurisdiccionales
electorales, al estar estrechamente relacionado con cuestiones

presupuestales, hacendarias o fiscales.

Lo anterior se confirma, en razén de que la Sala Regional resolvio
el juicio ciudadano SCM-JDC-29/2020 en el que considerando lo
resuelto por la Sala Superior, determind revocar la sentencia TET-
JDC-108/2019, emitida por este Tribunal, en la que se analiz6 el
reclamo respecto de la omision de entrega de recursos a una
comunidad, y dispuso dejar a salvo los derechos del actor para que

pudiera acudir en la via y autoridad competente.

Bajo esas consideraciones, se puede concluir que este Tribunal

carece de competencia para conocer de la omisién en comento.

Ahora bien, de la narrativa de la actora — de no entregar de
manera total y sin ningun tipo de disminucion o retencion alguna las
participaciones que le corresponden a su Comunidad — se puede
advertir quela inconformidad se traduce en un conflicto

entre el Ayuntamiento y la Presidencia de Comunidad referida.

Bajo esa Optica, la Sala Regional dejo claro en el antecedente
referido en parrafos anteriores, que la autoridad que debe conocer de
este tipo de controversias es el Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Tlaxcala'®, dado que, en términos del articulo 81, fraccion
I, inciso e) de la Constitucion Local, tiene facultades para resolver, a
través del citado juicio de control constitucional, las controversias que
se susciten entre dos o0 mas municipes de un mismo Ayuntamiento o
consejo municipal, incluyendo a los Presidentes y Presidentas de

Comunidad por actos o normas juridicas de caracter general o actos

12 Criterio que fue sostenido al resolver el juicio de la ciudadania TET-JDC-005/2020
3 En lo subsecuente se le denominara Tribunal Superior de Justicia

10
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que consideren violen la Constitucion Local o las leyes que de ella

emanen.

Por tanto, en el ejercicio de su facultad de actuar como Tribunal
de control constitucional en el Estado, sera esta autoridad quien —a
través del juicio de competencia constitucional—, conocera de las
controversias que se susciten entre algun Ayuntamiento y una

Presidencia de Comunidad.

En conclusion, este Tribunal considera que los reclamos de la
actora tendientes a la determinacion incluir su remuneracion en el
gasto corriente que le corresponde a la Comunidad de Xaxala, durante
los ejercicios fiscales dos mil diecisiete, dos mil dieciocho, dos mil
diecinueve y dos mil veinte, mismos que se traducen en no poder
disponer de manera total y sin ningun tipo de disminucién o retencion
alguna las participaciones'querlercorresponden a su comunidad, esta
estrechamente relacionada con la,vida interna del Ayuntamiento, al
controvertir el método 0 forma en que éste ejercera su presupuesto;
circunstancia que encuadra en la hipotesis normativa prevista en el

articulo 81, fraccion I, inciso e) de la Constitucion Local.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 17 de la Constitucion
Federal y a fin de garantizar el derecho humano del acceso a la justicia
y tutela judicial efectiva de la promovente, este Tribunal determina
dejar a salvo los derechos de la actora para que, si asi lo considera,
acuda en la via y ante la autoridad antes sefnalada, cumpliendo con

los diversos requisitos de procedencia establecidos en la Ley.

CUARTO. Efectos

Una vez expuesto lo anterior, del escrito de demanda que dio

origen al presente juicio se escinde el siguiente acto reclamado:



e La determinacion del Presidente Municipal de incluir la
remuneracion a la que tiene derecho la promovente por el
cargo que ostenta, en el gasto corriente que le corresponde
a la Comunidad de Xaxala, durante los ejercicios fiscales dos
mil diecisiete, dos mil dieciocho, dos mil diecinueve y dos mil
veinte, traduciéndose en no poder disponer de manera
completa y sin ningun tipo de disminucion o retencién alguna,

las participaciones que le corresponden a su comunidad.

En consecuencia, respecto de la porcion escindida este Tribunal
legalmente no es competente y se dejan a salvo los derechos de
la actora para que, si asi lo decide, acuda ante el Tribunal Superior de
Justicia del Estado, a efecto de que sea esa autoridad quien conozca

de dichas omisiones.

Finalmente, se ordena continuar con el tramite correspondiente
respecto del resto de los planteamientos de la actora, pues se estima
que éstos si pueden tener incidencia en la materia electoral y llegar a
ser susceptibles de causar una vulneracion en sus derechos politico-
electorales; lo cual, se analizara al momento de emitir la sentencia

correspondiente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se:

ACUERDA:

PRIMERO. Se declara incompetente este Tribunal, en los

términos precisados.

SEGUNDO. Se escinde el acto reclamado precisado en el

considerando TERCERO vy en los términos del mismo.

12
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TERCERO. Se dejan a salvo los derechos de la actora en
términos del considerando TERCERO.

CUARTO. Continuese con el tramite correspondiente respecto
del resto de los planteamientos de la actora, en términos del
considerando CUARTO.

Finalmente, con fundamento en los articulos 59, 64 y 65 de la
Ley de Medios; notifiquese: mediante oficio a la autoridad sefialada
como responsable, adjuntando copia cotejada del presente proveido,
a través del correo electronico proporcionado para tal efecto; a la
actora mediante el correo electronico sefialado en su escrito inicial;
asi como a todo aquel que tenga interés mediante cédula que se fije

en los estrados de este Organo Jurisdiccional

Asi lo resolviogel.Pleno del lribunal.Electoral. de Tlaxcala, por
unanimidad de votos de los magistrados que lo integran, ‘ante el

Secretario de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

JOSE LUMBRERAS GARCIA
MAGISTRADO PRESIDENTE

LUIS MANUEL MUNOZ CUAHUTLE = MIGUEL NAVA XOCHITIOTZI
MAGISTRADO MAGISTRADO

LINO NOE MONTIEL SOSA
SECRETARIO DE ACUERDOS



