TRIBUNAL ELECTORAL
DE TLAXCALA

TET-JE-187/2021.

EXPEDIENTE: TET-JE-187/2021.

ACTOR: Gamaliel Sanchez Carreto, en su caracter
de representante propietario del Partido Socialista
ante el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de

Elecciones.

AUTORIDAD DEMANDADA: Consejo Municipal
Electoral de Apizaco 6rgano del Instituto Tlaxcalteca

de Elecciones.
MAGISTRADO PONENTE: José Lumbreras Garcia.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Rocio
Anahi Vega Tlachi.

COLABORO. Irma Fernanda Cruz Fernandez.

Tlaxcala de Xicohténcatl, Tlaxcala, a cinco de agosto de dos mil veintiuno?.

El Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala emite sentencia, mediante la cual determina

confirmar la eleccién de San Isidro Apizaquito, comunidad del municipio de Apizaco,

Tlaxcala.

Glosario

Consejo General del
ITE

Consejo General del'Instituto Tlaxcalteca de Elecciones.

ITE

Instituto Tlaxcala de Elecciones.

Ley Electoral Local

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de

Tlaxcala.

Ley de Medios

Ley de Medio de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de

Tlaxcala.

'Salvo mencion expresa, todas las fechas corresponden al afio dos mil veinte.
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PAN

Partido Accidon Nacional.

PS

Partido Socialista.

TET

Tribunal Electoral de Tlaxcala.

RESULTANDO:

De las constancias que obran en autos y de lo expuesto por las personas promoventes,

se advierte lo siguiente:

b)

Antecedentes.

Presentacion de la demanda ante el ITE. El catorce de junio se recibi6 en la
Oficialia de Partes del ITE el escrito de demanda que da origen al presente juicio
electoral.

Remision del medio de impugnacién al TET. El veinte de junio, el escrito de
demanda que da origen al presente juicio electoral y sus anexos fueron remitidos
a este dérgano jurisdiccional electoral.

Turno a ponencia. El veintidés de junio, el magistrado presidente de este
Tribunal Electoral, acordé integrar el expediente TET-JE-187/2021, y turnarlo a
la Primera Ponencia, de este Tribunal Electoral, por corresponderles el turno.
Radicacion y admision. El veintinueve de junio, se radico y se admitié en la
Primera Ponencia el juicio elector TET-JE-187/2021.

Cierre de instruccién. El cinco de agosto se consideraron debidamente
instruidos los presentes expedientes, por lo que se declaré el cierre de instruccion
en cada uno de ellos, y se ordend la formulaciéon del proyecto de resolucion

correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. Este 6érgano jurisdiccional electoral es

competente para conocer del presente juicio electoral, toda vez que esta relacionado con

la eleccion de la comunidad de San Isidro Apizaquito, perteneciente a Apizaco municipio

del estado de Tlaxcala, entidad en la que este Grgano jurisdiccional ejerce jurisdiccion.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 95, apartado B, parrafo sexto

de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala; 105, parrafo 1, 106,

parrafo 3 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 10, 80 y 81
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de la Ley de Medios; asi como en los articulos 3, 6 y 13 de la Ley Orgénica del Tribunal
Electoral de Tlaxcala.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. Ahora bien, este 6rgano jurisdiccional
electoral tiene la obligacién de analizar si las demandas cumplen con los requisitos
necesarios establecidos en los articulos 21 y 22 de la Ley de Medios, a fin de poder
continuar con su tramitacion; en consecuencia, se procede a realizar el estudio de los

mismos.

1. Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella constan el nhombre y la firma
autografa del promovente, se identifica el acto impugnado y la autoridad responsable, se
mencionan los hechos en que se basa la impugnacion, los agravios y los preceptos

presuntamente violados.

2. Oportunidad. El juicio electoral resulta oportuno en atencion a que, el actor impugna
el computo de la eleccion de presidente de comunidad de San Isidro Apizaquito, Apizaco
Tlaxcala y la entrega de la Constancia de Mayoria al candidato electo a presidente de
comunidad, postulado por el Partido Accion Nacional. Ahora bien, del escrito de
demanda, se desprende que el actor ostenta que tuvo conocimiento de los actos
impugnados del diez de junio, fecha en la que concluy6 la Sesion Permanente del
Consejo Municipal de Apizaco, Tlaxcalay se entregé la Constancia de Mayoria y Validez
de la Eleccion de la Eleccion para la Presidencia de Comunidad de San Isidro Apizaquito,
Tlaxcala; por lo que en consideracion de que presento su escrito de demanda el catorce
del mismo mes, se evidencia que transcurrieron cuatro dias entre la fecha en la que tuvo
conocimiento de los actos impugnados Yy la presentacién de su escrito de demanda,
razon por la cual se acredita que fue presentado dentro del plazo estipulado en el articulo
192 de la Ley de Medios.

3. Interés juridico. A juicio de este érgano jurisdiccional electoral, el actor cuenta con
interés juridico para promover el presente juicio electoral, al tratarse del computo de la
eleccion de presidente de comunidad de San Isidro Apizaquito, Apizaco Tlaxcala y de la
entrega de la Constancia de Mayoria al candidato electo a Presidente de Comunidad,
postulado por el PAN, en consideracion de que el PS participd en la citada eleccién
obteniendo el segundo lugar en la votacidn, y el actor tiene el caracter de representante

propietario del PS ante el Consejo General del Institucional Tlaxcalteca de elecciones.

2 Articulo 19. Los medios de impugnacion previstos en esta ley deberan presentarse dentro de los cuatro
dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o resolucion
impugnado o se hubiese naotificado de conformidad con la ley aplicable, salvo las excepciones previstas
expresamente en este ordenamiento.
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4. Legitimaciéon. El actor esta legitimado para promover el juicio ciudadano, de
conformidad con lo previsto en los articulos 16, fraccion I, inciso a)® de la Ley de Medios,
debido a que es el representante propietario del PS ante el Consejo General del ITE, por
lo que tiene legitimacion para controvertir el computo de la eleccién de Presidente de
Comunidad de San Isidro Apizaquito, Apizaco Tlaxcala y de la entrega de la Constancia
de Mayoria al candidato electo a Presidente de Comunidad, postulado por el PAN.

TERCERO. Escrito de tercero interesado. Marco Antonio Aguila Piedras y Guillermo
Gonzalez Guevara, en su caracter de candidato electo como presidente de Comunidad
de San Isidro Apizaco y el representante propietario del partido Accion Nacional ante el
Consejo Municipal 03, Apizaco, respectivamente, presentaron escrito de tercero
interesado en el juicio TET-JE-187/2021.

El articulo 41 de la Ley de Medios establece los requisitos que deben cumplirse para la
procedencia de los escritos de tercerias interesadas, por lo que a continuacién se hace

el analisis-correspondiente.

1. Forma. En el escrito de tercero interesado se hace constar el nombre de quienes

comparecen con esa calidad, ademas de que se estampa la firma autégrafa de ambos.

2. Oportunidad. El escrito de tercero interesado se presentd dentro del plazo legal de
72 horas que establece el articulo 41 de la Ley de Medios, en los términos que se

establecen a continuacion:

Tercero Fecha de | Vencimiento Fecha de | Oportuno
interesado fijacion de la | del plazo de | presentacién

cédula de | 72 horas para | del escrito de

publicidad presentar tercero

escrito interesado

Marco Antonio | 23:45 hrs del | 23:45 hrs del | 23:00 hrs del | Si.
Aguila Piedras | 14 de junio 17 de junio 17 de junio.
y Guillermo
Gonzalez
Guevara.

3. Legitimacidn. Los terceros interesados son un candidato electo y el representante
propietario del Partido Accion Nacional ante el 6rgano electoral responsable, que acuden

en defensa de sus intereses en la eleccién de presidente de Comunidad de San lIsidro,

3 Articulo 16. La interposicion de los medios de impugnacion corresponde a:

I. Los partidos politicos a través de sus representantes legitimos, entendiéndose por éstos:

a) Los registrados formalmente como representantes ante el 6rgano electoral responsable. En este caso,
s6lo podran actuar ante el érgano en el cual estén acreditados

4

MVU1QpK3pDm9xYTk9a8mjc63h6w



TRIBUNAL ELECTORAL TET-JE-187/2021.

DE TLAXCALA

Apizaco, celebrada en la jornada electoral el seis de junio, por lo que los mismos tienen
legitimacion con fundamento en el articulo 16, fracciones | inciso a) y 1I* de la Ley de
Medios.

4. Interés legitimo. Se reconoce el interés de los comparecientes ya que acuden a juicio
en defensa de un derecho incompatible con la pretension del impugnante, en
consideraciéon de que los terceros pretenden que se declare la confirmacion de la
eleccion de presidente de comunidad de San Isidro, Apizaco, a favor de ellos. Por lo

anterior, se admite el escrito de tercero interesado.
CUARTO. Andlisis del escrito Amicus Curiae.

Durante la sustanciacién del presente medio de impugnacion, especificamente el
dieciséis de julio, diversos ciudadanos (Anexo Unico) manifestando que tiene el caracter
de vecinos de la comunidad de San Isidro Apizaquito, por propio derecho, presentaron
escrito bajo la figura de amicus curiae (amigos de la corte), en el que realizan diversas

manifestaciones “en plena solidaridad y empatia con la pretensién del promovente”.

Cabe precisar que tratdndose de la sustanciacion de los medios de impugnacién en
materia electoral en que la litis es relativa al resguardo de principios constitucionales o
convencionales®, es factible la intervencién de terceros ajenos al juicio, a través de la
presentacion de escritos con el caracter de amicus curiae, a fin de contar con mayores

elementos para un andlisis integral del contexto de la controversia.

El amicus curiae es una figura juridica que tiene su origen en el derecho romano, que
ha sido adoptada por ciertos tribunales internacionales, como el Tribunal Europeo de
Derechos Humanos, la Corte Constitucional de la Republica Sudafricana y la Corte

Interamericana de Derechos Humanos.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha dado entrada a escritos de amicus
curiae presentados por personas fisicas y juridicas en relacion con los asuntos de su

conocimiento® y, de manera particular se reconoce a la referida figura juridica como la

4 Articulo 16. La interposicién de los medios de impugnacion corresponde a:

I. Los partidos politicos a través de sus representantes legitimos, entendiéndose por éstos:

a) Los registrados formalmente como representantes ante el 6rgano electoral responsable. En
este caso, s6lo podran actuar ante el 6rgano en el cual estén acreditados;

Il. Los ciudadanos y los candidatos, en términos de lo establecido en el articulo 14, fraccion |, de
esta Ley.

> Entre otros, en cuestiones que se relacionen con el respeto, la proteccién y la garantia de los derechos
fundamentales como igualdad de género y no discriminacion, libertad de expresion, equidad y
permanencia efectiva de los cargos de eleccion popular, o bien respecto a ciertos grupos histéricamente
discriminados como, por ejemplo, grupos indigenas.

& Por ejemplo, en la solucidn del caso “Herrera Ulloa Vs. Costa Rica” —resuelto el dos de julio de dos mil
cuatro-, en el que la Corte condendé al Estado porque viol6 el derecho a la libertad de pensamiento y de
expresion en perjuicio del sefior Mauricio Herrera Ulloa, reconocié como amicus curiae a la Sociedad
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persona o institucion ajena al litigio y al proceso, que presenta a la Corte razonamientos
en torno a los hechos contenidos en el sometimiento del caso o formula consideraciones
juridicas sobre la materia del proceso, a través de un documento o de un alegato en

audiencia a favor de una mejor administracion de justicia’.

Por su parte, la Sala Superior ha sefialado en la tesis de jurisprudencia 8/2018 de rubro:
“AMICUS CURIAE. ES ADMISIBLE EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL™ que los escritos de amicus curiae son admisibles en los medios de
impugnacion en materia electoral para allegar legislacion o jurisprudencia foranea o
nacional, doctrina juridica o del contexto, y coadyuvar a generar argumentos en
sentencias relacionadas con el respeto, proteccion y garantia de derechos
fundamentales o temas juridicamente relevantes y que los argumentos planteados no
son vinculantes, pero implican una herramienta de participacion en un estado
democratico de derecho, para allegar de conocimientos especializados a los 6rganos
jurisdiccionales sobre aspectos de interés y trascendencia en la vida politica y juridica

de una nacion.

Ademads, ha establecido que su admision serd procedente, siempre que el escrito:

a. Sea presentado antes de la resolucion del asunto.

b. Por una persona ajena al proceso, que no tenga el caracter de parte en el litigio, y

c. Tenga unicamente la finalidad o intencién de aumentar el conocimiento del juzgador
mediante razonamientos o informacion cientifica y juridica (nacional e internacional)
pertinente para resolver la cuestion planteada. De tal forma que, los escritos en cuestion
Unicamente deben ser admitidos para su andlisis referencial, a partir de los datos

e informacién que aporten.

Importa precisar que respecto de los escritos de amicus curiae no resulta valido que

puedan servir para ampliar la litis.

En ese sentido, se considera no ha lugar acordar la procedencia del escrito presentado
por los diversos ciudadanos ante citados, bajo la figura de amicus curiae; pues como lo
manifiestan los comparecientes, dicho documento fue presentado para manifestar “plena
solidaridad y empatia con la pretensién del actor’, ademas que sus manifestaciones

evidencian que tienen una pretensién coincidente con la del recurrente.

Interamericana de Prensa, al Colegio de Periodistas de Costa Rica, y a Global Compaing For Free
Expression, entre otros.

7 Articulo 2, parrafo 3 de su Reglamento Interno, asi como parrafo 2, del Convenio Europeo para la
Proteccién de los Derechos Humanos y las Libertades Fundamentales.

8 Aprobada por la Sala Superior en sesidn publica celebrada el veinticinco de abril de dos mil dieciocho y
pendiente de publicacion en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral.
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Lo anterior es asi puesto que, de la revision de las manifestaciones vertidas en el referido
escrito se advierte que las mismas estan encaminadas a abordar los temas sobre
compra de votos y boletas apdcrifas, en consideracién de que de la sumatoria de los
votos plasmados en las actas de escrutinio y computo de la jornada electoral, no eran
concordantes con el nimero de boletas que habian asignado a su comunidad, ademas

de que, en consecuencia, solicitan la nulidad de la eleccion.

Cabe precisar que dicho planteamiento corresponde al fondo del asunto
primigeniamente expuesto por el actor ante este érgano jurisdiccional electoral, por lo

gue no pueden ser materia de analisis en el presente juicio electoral.

Maxime, que en caso de admitirse el pretendido escrito como amicus curiae, se podria
dar lugar a un efecto pernicioso, en el que un tercero ajeno con evidente pretension
similar a la del actor, se le estuviera permitiendo controvertir a destiempo los resultados
de la votacidn en ciertas casillas, so pretexto de apoyar la accién de un recurrente

diverso.

Como se observa, tales manifestaciones no aportan razonamientos o informacién
cientifica y juridica pertinente para resolver la cuestion planteada; por lo que los
sefialamientos hechos por el promovente no atienden en ninguna forma la naturaleza

juridica de “amicus curiae”, de ahi que no sea procedente tal solicitud.

Con independencia de lo anterior, el presente asunto se resolvera bajo los principios que
conforme a derecho correspondan y se responderan los argumentos vertidos por el actor

en la demanda, los cuales, también se advierten en este escrito.

QUINTO. Precision de los actos impugnados, agravio, preceptos presuntamente

violados y causa de pedir.
A. Actos impugnhados.

Enseguida, se procedera al estudio de los actos impugnados, siguiendo el criterio
determinado en la Jurisprudencia 4/99, cuyo rubro es: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE
LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR”®;

9 MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL
OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.-
Tratdndose de medios de impugnacion en materia electoral, el juzgador debe leer detenida y
cuidadosamente el ocurso que contenga el que se haga valer, para que, de su correcta comprension,
advierta y atienda preferentemente a lo que se quiso decir y no a lo que aparentemente se dijo, con el objeto
de determinar con exactitud la intencion del promovente, ya que solo de esta forma se puede lograr una
recta administracion de justicia en materia electoral, al no aceptarse la relacion obscura, deficiente o
equivoca, como la expresion exacta del pensamiento del autor del medio de impugnacion relativo, es decir,
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conforme a esto, para una mejor comprension del presente asunto, de manera

complementaria a la descripcion de los hechos en los que el actor funda su demanda,

tenemos que esencialmente se reclama:

1.

El inadecuado computo que se realizd6 en el Consejo Electoral Municipal de
Apizaco, con lo cual se vulneran los principios de legalidad, imparcialidad,
objetividad y certeza, tutelados por el articulo 41 apartado C y 116, fraccion IV,
inciso b) de la Constitucién Federal y 95, tercer parrafo de la Constitucién Local.
En consideracion a los datos asentados en las actas de cémputo, particularmente
en las casillas contigua 1 y contigua 2, de la seccion electoral 0046.

Lo anterior al existir excedente de boletas acreditado, razén por la cual la parte
actora considera que los votos que se encuentran en ellas estan viciados, debido
a que esos votos pudieron determinar la eleccién a favor de una férmula de

candidatos.

La entrega de la Constancia de Mayoria al candidato electo a presidente de

comunidad, postulado por el Partido Accion Nacional.

Asi, de la lectura del escrito de demanda que da origen al juicio que nos ocupa se pueden

advertir los agravios que el actor propone, asi como sus pretensiones y que, para los

efectos de esta resolucién, se identifican en la forma que se indica a continuacion.

B.

C.

Identificacion de agravios.
La existencia de dos votos de mas, en la Casilla Contigua 1.
La existencia de diecinueve boletas de mas en la casilla contigua 2.

Irregularidades en la casilla contigua 2 imputables a la presidenta de casilla.

Preceptos presuntamente violados.

Se aduce que se vulnera el articulo 251 de la Ley Electoral Local.

D. Causa de pedir.
Se deje sin efectos el computo final de la eleccién de San Isidro Apizaquito.
La nulidad de la eleccién de presidente de comunidad de San Isidro Apizaquito.
Se deje sin efectos la Constancia de Mayoria entregada.

E. Pruebas.

Parte actora.

que el ocurso en que se haga valer el mismo debe ser analizado en conjunto para que, el juzgador pueda,

vélidamente, interpretar el sentido de lo que se pretende

8
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1. Copia certificada del Acta Circunstanciada 09/per/09-06-21, de once de junio de
dos mil veintiuno, expedida por Ménica Lopez Pérez, en su caracter de secretaria
del Consejo Municipal Electoral 03 de Apizaquito, Tlaxcala.

Acuse de escrito de incidente presentado el 10 de junio de 2021.

Acuse de escrito de solicitud.

Copia de oficio ITE-DOECYEC-968/2021, girado por Yedith Martinez Pinillo.

Copias certificadas de las actas de escrutinio y cOmputo de casilla, levantadas

o bk 0D

en el Consejo Municipal de la eleccion para Presidencia de Comunidad de San
Isidro Apizaquito.
Instrumental pablico de actuaciones.

Presuncional legal y humana.

Autoridad Responsable.

1. Actas de escrutinio y computo de casilla levantadas en el Consejo Municipal de
la eleccion para la Presidencia de Comunidad de la Seccion 0046, casilla basica,
contigua 1 y contigua 2.

2. Actas de escrutinio y computo de casilla de la eleccién para la Presidencia de
Comunidad de la seccion 0046, casilla basica, contigua 1 y contigua 2.

3. Acta del cobmputo municipal de la eleccion para la presidencia de comunidad de

San Isidro Apizaquito, Apizaco, Tlaxcala.

QUINTO. Estudio de fondo.

PRIMER AGRAVIO. La existencia de dos votos de mas, en la Casilla Contigua 1.

La parte actora ostenta que el diez de junio, se realizé el recuento de votacién en la
totalidad de las casillas basica, contigua 1 y contigua 2 de la seccién 0046, debido a que
la diferencia entre el primero y segundo lugar de la eleccién fue menor al 1% de la

votacion.

Y de los resultados se desprenden una serie de inconsistencias numéricas, ya que, al
realizar las operaciones correspondientes, los resultados no coinciden y la diferencia de

estos inciden directamente en los resultados por las siguientes razones:

La diferencia entre el primer y segundo lugar solamente es de 5 votos, en consideracion
de que, segun las actas, la formula de candidatos del PAN obtuvo 204 votos y la formula

de candidatos del PS obtuvo 199 votos.

Ahora bien, en la casilla contigua 1 la sumatoria de los votos por cada partido politico
mas los nulos, que, aunque no estan anotados en el acta de cémputo del Consejo
Municipal, si se contabilizaron en un niamero de 15, que aparecen a anotados en el acta
de escrutinio y computo de la casilla, da como resultado 395 y no 397, como lo refleja el

acta de recuento.
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De lo anterior se evidencian dos votos inexistentes, ya que no aparecieron en la urna

correspondiente, ni en las otras urnas adscritas a la seccion electoral.

Hecho que contraviene el principio constitucional de certeza y pone en duda la legalidad
del resultado de la eleccién.

Determinacién del TET.

En consideracién de la Casilla Contigua 1 este 6rgano jurisdiccional electoral considera

lo siguiente:

a. Del oficio numero ITE-DOECYEC-1322/2021 se desprende que el total de boletas
entregadas en la casilla contigua 1 de la seccion 0046 es de 693.

b. Del acta de escrutinio y computo de casilla levantada en el Consejo Municipal de la
Eleccion para la Presidencia de Comunidad, se desprende que de la Casilla Contigua
1 de la seccion 0046 hay un total de 297 boletas sobrantes y un total de 397 votos validos
y nulos que se encuentran en las bolsas correspondientes, lo que en suma da un total
de 694 votos.

c. Del acta de escrutinio y computo de casilla de la eleccién para la presidencia de
comunidad (Destino: Original para la bolsa de expediente de casilla de la eleccion para
la presidencia de comunidad), se desprende que de la casilla contigua 1 de la seccién
0046, hay un total de 297 boletas sobrantes y 397 votos de la eleccién para la presidencia

de comunidad de todas las urnas, lo que en suma da un total de 694 votos.

d. Por lo que en consideracion al inciso b. y c. se verifica que el total de boletas

entregadas a la casilla contigua 1 de la seccién 0046 es de 694.

e. Por lo que si del oficio niumero ITE-DOECYEC-1322/2021 se desprende que el total
de boletas entregadas en la casilla contigua 1 de la seccion 0046 fue de 693 y de la
verificacién de las actas antes mencionadas se confronta que hubo 694 boletas, es que
este érgano jurisdiccional electoral advierte que hay 1 boleta de mas en la casilla

contigua 1.

f. Ahora bien, de la diligencia que se llevé a cabo el cinco de agosto, en consideracion
al acuerdo plenario de Inspeccion emitido por el Pleno de este érgano jurisdiccional

electoral de fecha cuatro de agosto, se verificé lo siguiente:
De la casilla contigua 1, se desprendi6 lo siguiente:

De la sumatoria de las boletas sobrantes de la casilla contigua 1 de la seccion 0046
se dio fe, de que se dio un total de DOCIENTAS NOVENTA Y SEIS (296)
BOLETAS.
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Sin embargo, es preciso citar que se constatd que del bloque del folio 0001101 al folio
0001200 existe la ausencia de la boleta con folio 0001130, y del citado bloque no se
observa que se haya desprendido la misma del talébn correspondiente (Boletas
sobrantes).

De la sumatoria total de las boletas utilizadas de la casilla contigua 1 de la seccién
0046 se dio fe de que se dio un total de TRECIENTOS NOVENTA Y SIETE (397)
BOLETAS.

g. Y sumando las boletas sobrantes a las boletas utilizadas, se da un total de
SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES (693) BOLETAS.

Asi, en consideracion de que como ha quedado previamente establecido a la casilla
contigua 1 por parte del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones le fueron entregadas 0693
boletas, y en consideracion a que de la inspeccién realizada por este érgano
jurisdiccional electoral se desprendié que el total de boletas fue de 0693, es que se
acredita que no existieron boletas de mas en citada casilla, razén por la cual no se

acredita una irregularidad grave en la casilla sefialada, y el agravio resulta infundado.

SEGUNDO AGRAVIO. La existencia de diecinueve boletas de mas en la casilla

contigua 2.

La parte actora ostenta que al sumar el nUmero de boletas sobrantes que es de 302,
mas el nimero de las boletas extraidas de la urna, que es de 410, da un total de 712, y
en consideracion de que las boletas recibidas para la eleccion de presidente de
comunidad fueron 693, es que hay un exceso de 19 boletas, cuya autenticidad y
procedencia pone en incertidumbre el resultado de la eleccion, en consideraciéon a que
si no se hubiesen computado 19 boletas de mas el resultado pudo haber sido en favor

de la férmula que postulé el PS, lo que la parte actora, pretende sustentar mediante:

a. El acta de escrutinio y computo certificada por el Consejo Municipal de Apizaco, de

fecha diez de junio.

b. El oficio ITE-DOECIyYEC-968/2021 suscrito por la directora de Organizacién Electoral,

Capacitacion y Educacion Civica del ITE de fecha trece de junio.

Ahora bien, la parte actora también ostenta que la existencia de 19 boletas trae como

consecuencia lo siguiente:

1. La vulneracion al articulo 251 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales

del Estado de Tlaxcala.

2. El error aritmético, que la parte actora pretende demostrar, mediante la copia
certificada de diez de junio, expedida por Mdénica Lopez Pérez en su caracter de la

secretaria del Consejo Municipal Electoral 3 de Apizaco Tlaxcala.

11

MVU1QpK3pDm9xYTk9a8mjc63h6w



TRIBUNAL ELECTORAL TET-JE-187/2021.

DE TLAXCALA

Por lo que se encuadra la causal de nulidad de la votacion recibida en casilla, respecto
de las casillas contigua 1 y contigua 2 de la seccién 0046, establecida en el articulo 98,
fraccion XI'° de la Ley de Medios.

En consecuencia, de lo anterior, la nulidad de la eleccion del presidente de comunidad
de San Isidro, Apizaquito derivado de que las casillas que sean susceptibles de nulidad
de votacion (contigua 1 y contigua 2) representa mas del 20% de casillas instaladas en

la eleccién, nulidad que esta establecida en el articulo 99, fraccion | de la Ley de Medios.

Determinacion del TET.
En consideracién de la Casilla Contigua 2 este 6rgano jurisdiccional electoral considera

lo siguiente:

a. Del oficio nimero ITE-DOECYEC-1322/2021 se desprenden que el total de boletas

entregadas en la casilla contigua 2 de la seccion 0046 es de 693.

b. Del Acta de Escrutinio y COmputo de casilla levantada en el Consejo Municipal de la
Eleccién para la presidencia de comunidad, se desprende que de la casilla contigua 2
de la seccion 0046 hay un total de 302 boletas sobrantes y el total de votos validos y
nulos que se encuentran en las bolsas correspondientes es de 410, lo que, en suma, da

un total de 712 votos.

c. Del acta de escrutinio y computo de casilla de la eleccion para la presidencia de
comunidad (Destino: original para la bolsa de expediente de casilla para la eleccién de
presidencia de comunidad), se desprende que de la casilla contigua 2 de la seccién
0046, hay un total de 220 boletas sobrantes y 412 votos de la eleccién para la presidencia

de comunidad de todas las urnas, lo que en suma da un total de 632.

d. Por lo que en consideracién al inciso b. y c. se verifica que existen dos resultados
diversos del total de boletas entregadas a la casilla contigua 2 de la seccién 0046, los

cuales son los siguientes: 712 y 632.

e. Ahora bien, si del oficio nimero ITE-DOECYEC-1322/2021se desprende que el total

de boletas entregadas en la casilla contigua 2 de la seccion 0046 fue de 693 y de la

10 Articulo 98. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando se demuestre alguna o algunas de las causas

siguientes:
XI. Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no reparables durante la jornada electoral o en las actas de
escrutinio y computo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la votacién y sean determinantes para el

resultado de la misma, y
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verificacion de las actas antes mencionadas se confrontan las cantidades 712 y 632, y

surgen los siguientes supuestos:

1. Sila cantidad de boletas que se entregaron a la casilla contigua 2 de la seccion
0046 fue de 693, y del acta de escrutinio y cémputo de casilla levantada en el
Consejo Municipal de la eleccion para la presidencia de comunidad se desprende
gue se entregaron 712 boletas, es que existiria una diferencia de 19 boletas de

mas.

2. Sila cantidad de boletas que se entregaron a la casilla contigua 2 de la seccion
0046 fue de 693, y del acta de escrutinio y computo de casilla de la eleccion para
la presidencia de comunidad (Destino: Original para la bolsa de expediente de
casilla de la eleccion para la presidencia de comunidad), se desprende que se

entregaron 632 boletas, es que existiria una diferencia de 61 boletas de menos.

f. De la diligencia que se llevd a cabo el cinco de agosto en consideracion al acuerdo
plenario de inspeccion, emitido por el Pleno de este 6rgano jurisdiccional electoral de

fecha cuatro de agosto, se verifico lo siguiente:
De la casilla contigua 2, se desprendié lo siguiente:

De la sumatoria total de las boletas sobrantes de la casilla contigua 2 de la seccion
0046, se dio fe que da un total de DOCIENTOS OCHENTA Y UNA (281) BOLETAS.

Sin embargo, es preciso citar que se constaté que del bloque del folio 0001801 al folio

0001900 se desprendieron las siguientes irregularidades:

1. Que el orden de las boletas de los siguientes folios es el siguiente: 0001838, 0001837,

0001840, es decir que no estan incorporadas de manera consecutiva correcta.

2. La ausencia de la boleta con folio 0001839, sin que se verifiqgue que se haya

desprendido la misma del talén correspondiente.

Ahora bien, de la sumatoria total de las boletas utilizadas de la casilla contigua 2 de
la seccion 0046, se dio fe que da un total de CUATROCIENTAS DIEZ (410) BOLETAS.

g. Y sumando las boletas sobrantes a las boletas utilizadas, se da un total de
SEISCIENTOS NOVENTA Y UNA (691) BOLETAS, razén por la cual se acredita lo

siguiente:

A pesar de que el ITE indicé que ala casilla contigua 2 por parte del Instituto Tlaxcalteca
de Elecciones le fueron entregadas 0693 boletas, como ha quedado establecido
previamente de la inspeccion, se acredita que de la suma de las boletas sobrantes a las
boletas utilizadas da un total de 0691, es decir dos boletas menos de las que indicé el
ITE.
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Ahora bien, de la diligencia de inspeccion también se acredit6 la ausencia de la boleta
con folio 0001839, sin que se verifiqgue que se haya desprendido la misma, por lo que
puede considerarse que es un error de las impresién o foliado de las boletas; por lo que
en ese supuesto es que se puede acreditar que el ITE, a diferencia de lo que cita a través
del oficio nimero ITE-DOECYEC-1322/2021, es decir que entrego a la casilla contigua 2
de la seccion 0046 la cantidad de 0693 boletas, la cantidad de boletas que realmente

entrego a tal casilla fue de 0692, esto en consideracion a lo siguiente:

1. De la suma de las boletas sobrantes a las boletas utilizadas se acredita la existencia
de 0691 boletas, por lo que hasta ese punto se verifica que de las 0693 boletas que
ostenta en ITE que entregd, se acredita que faltan 2.

2. Ahora bien, de la diligencia referida se acredit6 que del bloque del folio 0001801 al
folio 0001900, se acredita la inexistencia de la boleta con folio 0001839, sin que se
verifiqgue que se haya desprendido la misma del talon, es que tomando en cuenta citada
circunstancia se resta una boleta a las 0693 boletas que el ITE ostenta que entregd y en
consecuencia se acredita que la cantidad de boletas que realmente entrego el ITE a la

casilla contigua 2 de la seccion 0046, fue de 0692.

3. Ahora bien, si de la suma de las boletas sobrantes a las boletas utilizadas consta que
existen 691 boletas en la casilla contigua 2 de la seccién 0046, se ostenta que falta 1
boleta en consideracién de las 0692 boletas que se acredita que el ITE entreg6 a la

casilla contigua 2 de la seccion 0046, circunstancia que se indica en el parrafo anterior.

4.De lo descrito previamente se verifican dos circunstancias importantes para tomar en

cuenta:

a. No existen 19 boletas de mas como lo indica la parte actora en el escrito de demanda

gue da origen al presente asunto.

b. Se acredita la falta de 1 boleta de la casilla contigua 2 de la seccion 0046; sin
embargo, la falta de 1 boleta en la casilla contigua 2 de la seccion 0046, no es
determinante en la eleccion de la Comunidad de San Isidro Apizaquito, en consideracion
a que existe la posibilidad de que la citada boleta ausente se encuentre en un paquete
de alguna otra casilla o eleccién y, de ser el caso, el supuesto descrito anteriormente, se

podrian dar diversos supuestos, entre los que se encuentran los siguientes:

1. Que el voto fuera para alguno de los partidos politicos diversos al primero y segundo
lugar, circunstancia que en consideracién de las votaciones en nada modificaria la

ubicacién del primero y el segundo lugar.

2. Que el voto de la citada boleta fuera a favor del PS partido politico que ocupa el
segundo lugar en votacioén; y, en consideracion de que la diferencia entre el PAN y el PS

es de 5 votos, lo Unico que sucederia es que la diferencia entre ambos disminuyera a 4
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votos; por lo que, a pesar de eso, el PAN seguiria conservando el primer lugar en la

votacion.

3. Que el voto de citada boleta fuera a favor del PAN partido politico que ocupa el primer
lugar en votacion; y, en consideracion de que la diferencia entre el PAN y el PS es de 5
votos, lo Unico que sucederia es que la diferencia entre ambos aumentaria a 6, en favor
del PAN, partido que seguiria siendo el partido politico con la mayor cantidad de

votacion, y en consecuencia el partido politico ganador.

Asi pues, ha quedado acreditado, a partir de la inspeccién que se realiz6 respecto de la
cantidad de boletas entregadas a la casilla contigua 2 por parte del Instituto Tlaxcalteca
de Elecciones, que a la misma le fueron entregadas 692 boletas, de las cuales se
contabilizaron 691; sin embargo, esa no es una irregularidad grave o determinante como

ha quedado planteado previamente.

En consecuencia, de lo anterior se evidencia que no existieron 19 boletas de mas en la
casilla contigua 2 razén por la cual no se acredita una irregularidad grave en la casilla

sefalada, y el agravio resulta infundado.

Por lo que en consideraciéon de lo que se determiné respecto de las casillas contigua 1

y contigua 2, ambas de la seccion 0046 se determina lo siguiente:

1. No se acredita la causal de nulidad de la votacion recibida en casilla, respecto de las
casillas contigua 1 y contigua 2 de la seccién 0046, establecida en el articulo 98, fraccion
Xl de la Ley de Medios.

2. Y, en consecuencia, tampoco la causal de nulidad de eleccion establecida en el

articulo 99, fraccion | de la Ley de Medios.

TERCER AGRAVIO. Irregularidades en la casilla contigua 2 imputables a la presidenta

de casilla.

La parte actora expone que durante el escrutinio y cdmputo que se realizé en la mesa
directiva de casilla contigua 2 se suscitaron irregularidades imputables a la presidenta

de la mesa directiva de casilla.
1°irregularidad:

La presidenta directiva de casilla tomé la urna de la eleccion de presidencia de
comunidad al momento en que se estaba realizando el computo de la eleccion y sin
justificacién alguna se introdujo en un aula contigua, es decir aula distinta a en la que se
realizaba el computo de citada eleccidn, siendo que el aula a la que la presidenta se
cambi6 no contaba con iluminacién, debido a que carecia de energia eléctrica necesaria

para suministrarla y realizar de manera correcta el escrutinio y computo respectivo.

2°irregularidad:
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La presidenta de casilla impidi6 el acceso a los representantes de los partidos politicos.
Determinacion del TET.
De la 1° y 2° irregularidad este 6rgano jurisdiccional considera lo siguiente:

1° irregularidad (agravio): La parte actora se limita a sostener que la presidenta
directiva de casilla tomé la urna de la eleccion de presidencia de comunidad al momento
en que se estaba realizando el computo de la eleccién y sin justificacion alguna se
introdujo en un aula contigua, es decir, aula distinta a en la que se realizaba el computo
de la citada eleccion, que no contaba con iluminacion, debido a que carecia de energia
eléctrica necesaria para suministrarla y realizar de manera correcta el escrutinio y

computo respectivo.

Sin embargo, no aporta prueba alguna que sostenga su manifestacion, razén por la cual

el agravio resulta inoperante™.

2° irregularidad (agravio): La parte actora se limita a sostener que la presidenta de

casilla impidio6 el acceso a los representantes de los partidos politicos.

Sin embargo, no indica otras circunstancias, como el momento en que se los impidio, las
causas de ellos ni los efectos que esto tuvo; asimismo, no aporta prueba alguna que

sostenga su manifestacion; razon por la cual el agravio resulta inoperante.

En virtud de lo infundado e inoperante de los agravios antes analizados, lo procedente

es confirmar la eleccién combatida en lo que fue materia de la impugnacion.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la elecciéon de San Isidro Apizaquito comunidad perteneciente al
municipio de Apizaco, Tlaxcala y en consecuencia la entrega de la Constancia de
Mayoria a Marco Aguilar Piedras como candidato electo a la Presidencia de Comunidad

de citada comunidad.

Notifiguese la presente sentencia a la parte actora mediante el correo electrénico

ga_ma@hotmail.com; a los terceros interesados mediante el correo electrénico

memoggg86@hotmail.com; mediante oficio adjuntando archivo electrénico del

presente sentencia al Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, a través

de su correo electrénico oficial secretaria@itetlax.org.mx, debiendo redactarse de las

notificaciones previamente descritas, las constancias de notificacién pertinentes, esto

11 Ello, con sustento en la tesis aislada 1.30.C.452 C (92), de rubro AGRAVIOS INOPERANTES. EL FUNDAMENTO
LEGAL PARA DECLARARLOS ASi, ESTA EN EL ARTICULO 83 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Tomo XIX, febrero
de 2004, pagina 974.
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dada la actual contingencia sanitaria; y a todo interesado mediante cédula de
notificacion que se fije en los estrados de este Tribunal.Camplase.

Asi lo resolvié el Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala, por unanimidad de votos de
los magistrados que lo integran, en sesién publica, ante el secretario de acuerdos, quien
autoriza y da fe.

La presente sentencia ha sido firmada mediante el uso de la firma electrénica avanzada de los integrantes
del Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala, magistrado presidente José Lumbreras Garcia,
magistrada Claudia Salvador Angel y magistrado Miguel Nava Xochitiotzi, asi como del secretario
de acuerdos Lino Noe Montiel Sosa, amparada por un certificado vigente a la fecha de su elaboracion;
y es valida de conformidad con lo dispuesto en los articulos 11° y 16° de la Ley de Firma Electrénica
Avanzada para el Estado de Tlaxcala.

La versién electronica del presente documento, su integridad y autoria se podra comprobar a través de
la plataforma de firma  electronica del  Gobierno  del Estado de  Tlaxcala:
http://tlaxcalaenlinea.gob.mx:8080/citysfirma/verify.zul para lo cual sera necesario capturar el codigo del
documento que desea verificar, mismo que se encuentra en la parte inferior derecha de la presente
representacion impresa del documento digital. De igual manera, podra verificar el documento electrénico
por medio del cédigo QR para lo cual, se recomienda descargar una aplicacion de lectura de este tipo de
cadigos a su dispositivo mévil.

Firmado por: JOSE LUMBRERAS
GARCIA 17

Firmado por: LINO NOE MONTIEL Firmado por: MIGUEL NAVA Firmado por: CLAUDIA
SOSA XOCHITIOTZI SALVADOR ANGEL
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