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Tlaxcala de Xicohténcatl, Tlaxcala, a veintidés de julio de dos mil veinticuatro. *

Sentencia del Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala, que declara la inexistencia
de la vulneracion a la veda electoral, a los principios de imparcialidad, neutralidad y

equidad, al no acreditarse la temporalidad en la conducta denunciada.

GLOSARIO

MORENA, a través de Erika Gutiérrez Islas,
Denunciante R_epr_esentante Propietaria ante el Consejo
Distrital Electoral 02.
Rosalinda Muiioz Sanchez y Ana Karen
Denunciadas Chalte Méndez, candidata propietaria y
suplente a Diputada Local por el Distrito 02.

INE Instituto Nacional Electoral.

ITE Instituto Tlaxcala de Elecciones

Ley de Medios de Impugnacién en Materia

Ley de Medios Electoral para el Estado de Tlaxcala.

! Las fechas subsecuentes se entenderan del afio dos mil veinticuatro, salvo precision en contrario.
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Ley de Instituciones y Procedimientos

LIPEET Electorales para el Estado de Tlaxcala.

Tribunal Tribunal Electoral de Tlaxcala.

Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral

Unidad Tecnica o UTCE del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones.

Comisién o CQyD Comisién de Quejas y Denuncias del ITE

RQyD del ITE Reglamento de Quejas y Denuncias del ITE

Proceso Electoral Local Ordinario 2023-

PELO 2023-2024 2024.

Procuraduria General de Justicia del Estado

PG.JE de Tlaxcala.

I. ANTECEDENTES

1. Inicio del Proceso Electoral. El dos de diciembre de dos mil veintitrés, dio
inicio el Proceso Electoral Local Ordinario 2023-2024, para renovar los
cargos de Diputaciones Locales, integrantes de Ayuntamientos vy
presidencias de comunidad en el estado de Tlaxcala.

2. Campafas electorales para Diputaciones. Con relacion al cargo de
Diputaciones, la etapa de campafia inicié del treinta de abril y concluyo el
veintinueve de mayo siguiente, acorde al calendario electoral aprobado
mediante acuerdo ITE-CG 80/2023.

3. Jornada electoral. El dos de junio tuvo verificativo la jornada electoral para
la eleccion de Diputaciones Locales, integrantes de Ayuntamientos y

Presidencias de Comunidad, en el Estado de Tlaxcala.

Tramite ante la autoridad sustanciadora.

4. Presentacion de denuncia ante el ITE. El treinta y uno de mayo, la
denunciante, present0 escrito de denuncia en contra de las ciudadanas

Rosalinda Mufioz Sanchez y Ana Karen Chalte Méndez, candidatas a
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Diputadas Locales propietaria y suplente por el Distrito 02, respectivamente,

por la presunta comisién de actos campafia en periodo de veda electoral.

5. Radicacién y acumulacién. El uno de junio, la CQyD del ITE radicé las
denuncias, ordené su acumulacion y les asigné la clave
CQD/CAICG/243/2024; asimismo, instruyod a la Titular de la Unidad Técnica
de lo Contencioso Electoral que llevara a cabo diligencias preliminares a fin
de incorporar mayores elementos de conviccion al procedimiento, y reservo
el pronunciamiento sobre el otorgamiento de medidas cautelares, asi como

respecto a la admision.

6. Admision, emplazamiento y citacion a audiencia de ley. El siete de julio,
se acordé la admision de la denuncia, asignandole el numero
CQD/PE/EGI/CG/052/20204; se ordend notificar a la denunciante y
emplazar a las denunciadas a la audiencia de pruebas y alegatos,

programada para las catorce horas con cero minutos del trece de julio?.

7. Emplazamiento. El diez de julio, el auxiliar electoral adscrito a la UTCE
realizo la notificacion a Erika Gutiérrez Islas y a Rosalinda Mufioz Sanchez
y les corrio traslado de la denuncia con sus anexos de forma personal por
conducto de familiares, a las doce horas con cero minutos y doce horas con

treinta minutos, respectivamente previa cita de espera hecha el 9 de julio®.

8. Audiencia de pruebas y alegatos. El trece de julio se llevé a cabo la
audiencia de ley, en la que se hizo constar que la denunciante no
comparecié de forma presencial, y por cuanto a las denunciadas

comparecieron por escrito.

Tramite ante el 6rgano jurisdiccional electoral.

9. Remision al Tribunal. El quince de julio, se recibio ante la Oficialia de Partes
de este Tribunal el oficio sin nimero de trece de julio, signado por el Presidente
de la Comision de Quejas y Denuncias del ITE, remitiendo las constancias

respectivas.

2 Visible a foja 58 frente a la 63 vuelta del expediente en que se actua.
3 Visible a fojas 64 a la 74 del expediente en que se actla.
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10. Turno a ponencia y radicacion. El dieciséis de julio, el Magistrado
Presidente del Tribunal acordé integrar el expediente TET-PES-050/2024 y

turnarlo a la Segunda Ponencia por corresponderle en turno.

11. Recepcion y radicacion. En la misma fecha, el Magistrado Instructor tuvo
por recibido y radicado el referido procedimiento especial sancionador,
reservandose el pronunciamiento respecto a la debida integracion del

expediente.

12. Debidaintegracién. El veintidés de junio, se declaré debidamente integrado
el expediente que se resuelve, por lo que se ordend dictar el proyecto de

resolucion que en derecho corresponda.

II. RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.

Con fundamento en los articulos 1, 116, péarrafo segundo, fraccion IV, inciso c) de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 95 apartado B, parrafo
sexto de la Constitucion Politica para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala; 166,
167,391y 392 de la LIPEET,; 3, 4, fraccion II; 12, fraccién Il inciso d) y 16, fracciones
VIl y VIII de la Ley Orgénica del Tribunal Electoral de Tlaxcala, este Tribunal
Electoral es competente para resolver el presente asunto, dado que se trata de un
procedimiento especial sancionador tramitado por el ITE, en el que se denuncian
hechos que pueden llegar a constituir una infraccion a la normatividad electoral, en

el marco del proceso electoral local ordinario 2023-2024.

SEGUNDO. Requisitos de la denuncia. El escrito en estudio redne los requisitos
previstos en el articulo 384 de la LIPEET, derivado de que fue presentado por
escrito; contiene la firma autografa de la parte denunciante, quien sefialé6 domicilio
para recibir notificaciones; narré los hechos en que baso su denuncia; ofrecio las

pruebas que consideré pertinentes y solicitd medidas cautelares.

TERCERO. Analisis de la infraccion que se imputa.

Planteamiento de la controversia.
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La conducta que se denuncia consiste en realizacion de actos de campafia durante
la veda electoral, con lo cual presuntamente se infringe lo establecido los articulos
166 y 167 de la LIPEET.

Al respecto, la denunciante manifiesta en su escrito de denuncia, lo siguiente:

“...1.- Resulta ser que el dia treinta y uno de mayo de dos mil veinticuatro
siendo aproximadamente las ocho horas con cincuenta minutos se le
reportd a la ciudadana GABRIELA HERNANDEZ ISLAS, candidata a
Diputada Local por el Distrito 2, por la suscrita representada que en la
esquina del restaurante conocido como KIMAHYRA, ubicado en Calle
Francisco |. Madero esquina con Alvaro Obregén sin nimero del
Municipio de Tlaxco, Tlaxcala, se encontraba una persona del sexo
masculino repartiendo propaganda politica de las candidatas a diputadas
locales del Distrito 2, por la Coalicion Total Fuerza y Corazén por
Tlaxcala”, Rosalinda Mufioz Sanchez y Ana Karen Chalte Méndez,
propietaria y suplente respectivamente, por lo cual se procedio a verificar
éste hecho, acudiendo inmediatamente al Ilugar, siendo esto
aproximadamente a las diez horas y al llegar al lugar efectivamente nos
encontramos a una personas que se encontraba repartiendo
propaganda de las candidatas referidas corroborando que dicha persona
responde al nombre de FLAVIO MATAMOROS.

Los hechos narrados, mismos que se entrafian actos de campafia en
términos de las fracciones | y Il del articulo 168 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos electorales para el Estado de Tlaxcala, en el periodo
prohibido por la ley en comento, causan una afectacion a mi candidata
con el acto transgresor de imparcialidad, neutralidad y equidad en la
competencia electoral cometida por las citadas candidatas, por lo que
sin lugar a dudas han sido vulnerados sus derechos como candidata del
partido MORENA...”

Pruebas aportadas y admitidas a la denunciante.

e La técnica, relativa a seis fotografias impresas en papel fotografico y CD-R
COMPACT, que sefal6 contenia dos videos, del cual el personal del ITE no

se pudo acceder a su contenido.

Pruebas aportadas y admitidas a las denunciadas.

e Documental privada. Consistente en el acuerdo de admisién a
procedimiento a probado por la CQyD, por la que se acredita que la actora
presentd como prueba seis fotografias, las cuales y como lo refiere la prueba
técnica, desconocen como legales y solicitan no se les de valor ni siquiera
indiciario, toda vez que carece de los principios rectores de la materia, el
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particular el de certeza y legalidad, los cuales, las autoridades deben
observar al momento de resolver sobre la valoracion de la prueba la cual
concatenada con las demas pruebas resolveran sobre la acreditacién de

alguna infraccién o no.

e La técnica. Consistente en cuatro fotografias tomadas en el Municipio de

Tlaxco, Tlaxcala.

Diligencias realizadas por la UTCE del ITE.

e Certificacion de la existenciay el contenido del CD-R COMPACT. El dos
de junio, el Licenciado Ivan Lépez Maldonado, Coordinador del Area de
Oficialia Electoral adscrito a la Secretaria Ejecutiva del ITE, realizé la
certificacion del contenido del CD-R anexo al escrito de denuncia en cual no

se pudo reproducir®.

e InformedelaDirectorade Prerrogativas, Administraciony Fiscalizacion
del ITE. El tres de julio, mediante oficio ITE-DPAyF-448/2024, la citada
directora, informé que de la busqueda de los datos de las ciudadanas
Rosalinda Mufioz Sanchez y Ana Karen Chalte en el Sistema de Verificacion
del Padron de Personas Afiliadas a los Partidos Politicos, no se encontro
registro de las citadas personas afiliadas en algun partido politico local,

adjuntando la impresién de pantalla®.

e Resoluciéon ITE-CG 106/2024. Mediante oficio numero ITE-SE-1759/2024,
la Secretaria Ejecutiva del ITE remiti6 a la UTCE copia certificada de la
resolucién del CG del ITE identificada con la clave ITE-CG 106/2024, por la
gue se resolvido respecto a la solicitud de registro de candidaturas a
diputaciones locales por los principios de mayoria relativa, presentadas por
la “Coalicion Fuerza y Corazon por Tlaxcala”, para el proceso electoral local
ordinario 2023-2024%. Por el cual se aprobé el registro de Rosalinda Mufioz
Sanchez y Ana Karen Chalte Méndez, como candidatas propietaria y
suplente respectivamente a la Diputacion Local por el Distrito 02 por el
principio de Mayoria Relativa, postuladas por la citada coalicion.

4 Visible a foja 24 del expediente en que se actia.
5 Visible a foja 28 del expediente en que se actGa
6 Visible a foja 33 del expediente en que se actla.
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e Informe del Vocal del Registro Federal de Electores de la Junta Local
Ejecutiva en el Estado de Tlaxcala. A través del oficio
INE/JLTLX/VRFE/1015/2024, el Vocal del Registro Federal de Electores de
la Junta Local Ejecutiva en el Estado de Tlaxcala informé a la Titular de la
UTCE el domicilio que se encuentra registrado a nhombre Rosalinda Mufioz
Sanchez de acuerdo con la consulta realizada en la base de datos del
Registro Federal de Electores y de la ciudadana Ana Karen Chalte Méndez,

no se encontro registro.

e Escrito de las denunciadas. Por sendos escritos de seis de julio, signados
por las denunciadas informaron a la Titular de UTCE, que en atencion a los
oficios ITE-UTCE-895-1/2024 y ITE-UTCE-896-1/2024, no conocian al

ciudadano Flavio Matamoros’.

e Escrito de Alegatos. Por escrito de doce de julio, las denunciadas,
comparecieron a la audiencia de ley por la cual formularon sus alegatos y
ofrecieron pruebas, a fin se objetar la validez de las fotografias aportadas por

la denunciante aportando cuatro imagenes insertas en su escrito.

Valoracion de los elementos probatorios.

Las pruebas identificadas como documentales privadas tendran el caracter de
indicios, por lo que deberan analizarse de manera adminiculada con el resto de los
elementos probatorios que obren en el expediente; ello de conformidad con el

articulo 369 parrafo tercero de la LIPEET.

Por su parte, las documentales publicas, al haber sido emitidas por autoridades en
ejercicio de sus funciones, cuentan con pleno valor legal; lo anterior en términos de
los articulos 29 fraccion |y 36 fraccion | de la Ley de Medios y 369 parrafo segundo
de la LIPEET.

Finalmente, con relacion a las diligencias de inspeccion que realizo la autoridad
instructora a efecto de constatar la existencia de los videos ofrecidos por la
denunciante, dichas probanzas fueron realizadas por la autoridad sustanciadora en

ejercicio de sus funciones de oficialia electoral y que, en su momento, plasmo en un

" Visibles a fojas 50 y 57 del expediente en que se actla.



acta, asentando de manera pormenorizada los elementos indispensables respecto

de los hechos a investigar.?

lll. Hechos acreditados.
e No se acredito la existencia de los videos ofrecidos, conforme al acta
circunstanciada ITE-COE-UTCE-0250/2/2024 de dos de junio, por la cual el
Coordinador del Area de Oficialia Electoral adscrito a la Secretaria Ejecutiva

del ITE, certifico lo siguiente:

El suscrito doy fe, que tengo a la vista un CD-R COMPACT, que al reproducir se
aprecia un fondo en color claro, en el que se visualiza un recuadro con el mensaje
siguiente: “Microsoft Windows no puede leer el disco en la unidad D:/ Asegurese de
que el disco use un formato reconocido por Windows. Si el disco no tiene ningan
formato, debera darle uno para poder usarlo. Cerrar”, siendo todo lo que se tiene que
certificar al respecto.

e Se acredita de forma fehaciente, que las ciudadanas Rosalinda Mufioz
Sanchez y Ana Karen Chalte Méndez, fueron registradas como
candidatas propietaria y suplente, respectivamente, a la Diputacién Local
por el Distrito 02 por el principio de Mayoria Relativa, postuladas por la
“Coalicion Fuerza y Corazén por Tlaxcala”, para el proceso electoral local
ordinario 2023-2024, conforme a la Resolucion ITE-CG 106/2024.

Cuestion por resolver. De las constancias que integran el expediente, se advierte
que la cuestién a dilucidar, consiste en determinar si conforme a las normas juridicas
aplicables y las pruebas existentes en el expediente, las ciudadanas Rosalinda
Mufioz Sanchez y Ana Karen Chalte Méndez, como candidatas propietaria y
suplente, respectivamente, a la Diputacion Local por el Distrito 02 por el Principio
de Mayoria Relativa, postuladas por la Coalicion Fuerza y Corazon por Tlaxcala,

incurrieron en la transgresion de la normativa electoral al haber realizado actos de

8 Lo anterior en términos de la jurisprudencia nimero 28/20108 de la Sala Superior, de rubro y texto siguiente: “DILIGENCIAS
DE INSPECCION EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. REQUISITOS PARA SU EFICACIA
PROBATORIA.- De lo dispuesto por los articulos 36, 37, 38, 39 y 40, del Reglamento del Consejo General para la Tramitacion
de los Procedimientos para el Conocimiento de las Faltas y Aplicacion de Sanciones Administrativas establecidas en el Titulo
Quinto del Libro Quinto del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que las diligencias de
inspeccién ordenadas en el procedimiento administrativo sancionador, que tienen por objeto la constatacién por parte de la
autoridad electoral administrativa de la existencia de los hechos irregulares denunciados, se instituyen en un elemento
determinante para el esclarecimiento de éstos y, en su caso, para la imposicion de una sancién; ello, si se toma en
consideracion que es la propia autoridad electoral administrativa quien, en ejercicio de sus funciones, practica de manera
directa tales diligencias y constata las conductas o hechos denunciados. Por tanto, para que el juzgador esté en aptitud de
reconocerle valor probatorio pleno se requiere que en el acta de la diligencia se asienten de manera pormenorizada los
elementos indispensables que lleven a la conviccion del érgano resolutor que si constat6é los hechos que se le instruyé
investigar, como son: por qué medios se cercior6 de que efectivamente se constituy6 en los lugares en que debia hacerlo;
que exprese detalladamente qué fue lo que observé en relacion con los hechos objeto de la inspeccién; asi como la precisién
de las caracteristicas o rasgos distintivos de los lugares en donde actud, entre otros relevantes, sélo de esa manera dicho
organo de decision podra tener certeza de que los hechos materia de la diligencia sean como se sostiene en la propia acta;
en caso contrario, dicha prueba se ve mermada o disminuida en cuanto a su eficacia probatoria”.
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campafa el dia treinta y uno de mayo, esto, en el tercer dia previo a la jornada

electoral, es decir la vulneracion a la veda electoral.

IV. Estudio de fondo.

Previo al estudio de la controversia planteada, es dable precisar que, en los
procedimientos especiales sancionadores, por tratarse de procedimientos de
caracter dispositivo, en principio, la carga de la prueba corresponde al promovente,
conforme a lo dispuesto en el articulo 471, parrafo 3, inciso e), de la LEGIPE, ya
que es su deber aportarlas desde la presentacion de la denuncia, asi como
identificar aquellas que habran de requerirse cuando no haya tenido posibilidad de

recabarlas.

Tiene aplicacion la Jurisprudencia 12/2010, emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro: CARGA DE LA PRUEBA.
EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO O DENUNCIANTE®.

Asi también, debe decirse que la responsabilidad no se presume, sino que se
acredita, pues lo que se presume es la inocencia, en atencién al principio de
presuncion de inocencia, reconocido en el articulo 20, Apartado B, fraccion | de la
Constitucion Federal, que opera en la atribucion de la responsabilidad en el

procedimiento especial sancionador.

Principio que también se encuentra recogido en los articulos 11, de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos; 14, del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos; 8, de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos;
mismo que resulta aplicable en la materia, al tratarse de una manifestacion del ius

puniendi.

En ese sentido, le presuncion de inocencia no deriva de que el acusado niegue los
hechos, sino que es un derecho y por lo tanto corresponde en todo caso a la
autoridad, como parte del ejercicio punitivo del Estado, investigar y reunir los

elementos que, concatenados entre si, generen la conviccidn de su responsabilidad,

® Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Nimero
6, 2010, paginas 12y 13.
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por ello, de no aportarse los medios de prueba idéneos y suficientes, deriva en que

no se acredite el ilicito.

Al respecto los articulos 166 y 167 de la LIPPET, sefialan:

Articulo 166. Las campafias electorales podran iniciar al dia siguiente de la publicacién
del registro de los candidatos y concluira tres dias antes al de la jornada electoral.

Las campafias para Gobernador tendran una duracién de sesenta dias.
Las campafias para diputados tendran una duracién de treinta dias.

Las campafias electorales municipales y de presidencias de comunidad tendran una
duracion de treinta dias.

En todo caso, las camparfas electorales concluiran tres dias antes de la jornada
electoral.

Articulo 167. Ningun partido politico, coalicibn o candidato podra realizar
campanfa electoral durante los tres dias previos a lajornada electoral, ni durante
ésta.

(énfasis afiadido)

El fin de la veda electoral consisten en generar condiciones suficientes para que la
ciudadania procese la informacién recibida durante las campafias electorales y
reflexionen el sentido de su voto, asi como prevenir que se difunda propaganda
electoral o se realicen actos de campafia contrarios a la legislacion electoral en
fechas muy préximas a los comicios, los cuales, dados los tiempos, no sean
susceptibles de ser desvirtuados ni depurados a través de los mecanismos de

control previstos legalmente.

Al respecto, resulta aplicable lo sustentado en la jurisprudencia 42/2016, de rubro
VEDA ELECTORAL. FINALIDADES Y ELEMENTOS QUE DEBEN
CONFIGURARSE PARA ACTUALIZAR UNA VIOLACION A LAS
PROHIBICIONES LEGALES RELACIONADAS, de texto siguiente?:

De la interpretacion sisteméatica y funcional de lo dispuesto en los articulos 251, parrafos
3y 4, enrelacion con el numeral 242, parrafo 3, ambos de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales, se advierte que las finalidades de la veda electoral consisten
en generar condiciones suficientes para que la ciudadania procese la informacién recibida
durante las campafias electorales y reflexionen el sentido de su voto, asi como prevenir
que se difunda propaganda electoral o se realicen actos de campafia contrarios a la
legislacion electoral en fechas muy proximas a los comicios, los cuales, dados los tiempos,
no sean susceptibles de ser desvirtuados ni depurados a través de los mecanismos de
control previstos legalmente. En ese sentido, para tener por actualizada una vulneracién a
las prohibiciones de realizar actos de proselitismo o de difundir propaganda electoral
durante la veda electoral, deben presentarse los siguientes elementos: 1. Temporal. Que
la conducta se realice el dia de la jornada electoral y/o los tres dias anteriores a la misma;
2. Material. Que la conducta consista en la realizacion de reuniones o actos publicos de
campafia, asi como la difusion de propaganda electoral, y 3. Personal. Que la conducta
sea realizada por partidos politicos —a través de sus dirigentes o militantes, candidatos y/o
simpatizantes— ciudadanos que mantienen una preferencia por un partido politico, sin
tener vinculo directo (formal o material) con aquél, siempre que exista una expresion

10 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 9, Nimero
19, 2016, paginas 45, 46y 47.
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voluntaria y reiterada de tal afinidad y un deseo de colaboracién con los fines e intereses
del partido politico manifestado en conductas concretas, reiteradas o planificadas.

De lo cual se deriva que, para tener por actualizada una vulneracion a la prohibicion
de realizar actos de proselitismo o de difundir propaganda electoral durante la veda

electoral, deben presentarse los siguientes elementos:

a. Temporal: que la conducta se realice dentro de los tres dias anteriores al que se
realice el dia de la jornada electoral y/o en la jornada misma.

b. Material: que la conducta consista en la realizacion de reuniones o actos publicos

de camparia, asi como la difusién de propaganda electoral.

c. Personal: que la conducta sea realizada por partidos politicos a través de sus
dirigentes o militantes, candidatos y/o simpatizantes, es decir ciudadania que
mantienen una preferencia por un partido politico, sin tener vinculo directo (formal
0 material) con aquél, siempre que exista una expresion voluntaria y reiterada de tal
afinidad y un deseo de colaboracion con los fines e intereses del partido politico

manifestado en conductas concretas, reiteradas o planificadas.

Ante la falta de alguno de esos elementos, no es juridicamente procedente calificar

la difusion de algun contenido como contraventor a dicha prohibicion.

En relacién con el momento en que la propaganda debe ser colocada para que
pueda considerarse como contraventora a esta prohibicibn, es necesario

demostrar que ello hubiese ocurrido durante el plazo vedado.

Por lo que de no acreditarse la temporalidad resultaria insuficiente para
acreditar esta infraccién, pues lo que la normatividad electoral busca evitar es que
se generen contenidos propagandisticos y/o proselitistas durante los dias previos a

la jornada electoral, habida cuenta que para ello se tuvo el periodo de campanas.

Al respecto, la denunciante sefiala que el dia treinta y uno de mayo de dos mil
veinticuatro, siendo aproximadamente las ocho horas con cincuenta minutos en la
esquina del restaurante conocido como KIMAHYRA, ubicado en Calle Francisco I.
Madero esquina con Alvaro Obregén sin nimero del Municipio de Tlaxco, Tlaxcala,
se encontraba una persona del sexo masculino repartiendo propaganda politica de
las candidatas a diputadas locales del Distrito 2, por la Coalicion Total Fuerza y
Corazén por Tlaxcala”, Rosalinda Murfioz Sanchez y Ana Karen Chalte Méndez,
propietaria y suplente respectivamente, por lo cual se procedié a verificar éste
hecho, acudiendo inmediatamente al lugar, siendo esto aproximadamente a las diez
11



horas y al llegar al lugar efectivamente nos encontramos a una personas que se
encontraba repartiendo propaganda de las candidatas referidas corroborando que
dicha persona responde al nombre de FLAVIO MATAMOROS.

Para acreditar su dicho, acompafd a su denuncia seis fotos impresas en papel

fotografico, que se insertan a continuacion:

Constancias que por si solas resultan insuficientes para acreditar la
temporalidad de lainfraccién denunciada, pues si bien de la primera foto se pude
leer “31 de mayo de 2024 10:29, 20240531-102913.heic/Almacenamiento
interno/DCIM/Camera”, las citadas pruebas técnicas no se identifican circunstancias
de modo, tiempo y lugar de los hechos que denuncia, ni se conoce la identidad de

las personas que en el intervienen.

Aunado a ello obra en autos, el escrito aportado por las denunciadas mediante
escrito de doce de julio, por el cual se objetd el valor probatorio de las fotografias
aportadas por la denunciante, a través de cuatro imagenes que insertaron en su
escrito, en el cual manifestaron la facilidad de cambiar la fecha y hora, asi como los

efectos.
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FOTOGRAFIA

CARACTERISTICA
El celular permite cambiar la fecha
y hora, por lo que al tomar una
fotografia y al acudir a las
caracteritsicas de la misma se
puede obsarvar que se puede
tomar una fotografia buscando caer
en error a la autoridad,
Tel as el caso de la fotografia que
se presenta, sefala, la fecha de 22
de agosto del 2024,
FECHA QUE AUN NO LLEGA.
Asimismo la hora tambien se puede
modificar, la prueba que se
presenta es para demostrar que a
pesar de que se observa en la
fotografia que ya s de noche, la
hora que muestra la fotogarfla es de
las 12:38 am, hora en que no hay

El celular permite cambiar la fecha
y hora, por lo que al tomar una
el

Ia fotografia que

senta, sefala, la fecha de 17

de Julio del 2024
FECHA QUE AUN NO LLEGA.
Asimismo la hora tamblen se puede
modificar, la prusba que se
presenta es para demostrar que @
posar de que se observa en la
fotografia que ya es tarde y se esta
scureciendo, la hora que muestra
fia 08 do las 10:23 am

ue no es colncidente con

la fotografia, Por lo tanto tambien se
observa:HORA ALTERADA.

| tanta gente, movimiento, ni mucho
! menos locales abiertos.
HORA ALTERADA.

En ese sentido, resulta relevante citar el criterio establecido en la jurisprudencia
36/2014 de rubro “PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN
DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE
SE PRETENDEN DEMOSTRAR”!!, de texto:

El articulo 31, parrafo segundo, de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal
define como pruebas técnicas, cualquier medio de reproduccién de imagenes y, en
general todos aquellos elementos cientificos, y establece la carga para el aportante de
sefialar concretamente lo que pretende acreditar, identificando a personas, lugares, asi
como las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar
una descripcion detallada de lo que se aprecia en la reproduccién de la prueba técnica,
a fin de que el tribunal resolutor esté en condiciones de vincular la citada prueba con
los hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad de fijar el valor convictivo que
corresponda. De esta forma, las pruebas técnicas en las que se reproducen imagenes,
como sucede con las grabaciones de video, la descripcidén que presente el oferente
debe guardar relacién con los hechos por acreditar, por lo que el grado de precisién en
la descripcién debe ser proporcional a las circunstancias que se pretenden probar.
Consecuentemente, si lo que se requiere demostrar son actos especificos imputados
a una persona, se describird la conducta asumida contenida en las imégenes; en
cambio, cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un nimero indeterminado de
personas, se deberé ponderar racionalmente la exigencia de la identificaciéon individual
atendiendo al numero de involucrados en relacion al hecho que se pretende acreditar.

En ese sentido, las pruebas que ofrece la denunciante tienen el caracter de
técnicas'?, ello tomando en consideracion la propia y especial naturaleza de las
mismas, se considera como técnica la cual en principio sélo genera indicios, y hara
prueba plena sobre la veracidad de los hechos, al concatenarse con los demas

elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad

11 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7,
Numero 15, 2014, paginas 59 y 60

12 Articulo 33. Se consideraran pruebas técnicas las fotografias, otros medios de reproduccién de imagenes y, en general,
todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia que puedan ser desahogados sin necesidad de
peritos o instrumentos, accesorios, aparatos 0 maquinaria que no estén al alcance del 6rgano competente para resolver. En
estos casos, el oferente debera sefialar concretamente lo que pretende acreditar, identificando a las personas, los lugares y
las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba.

Articulo 36. Los medios de prueba seran valorados, atendiendo a las reglas de la I6gica, de la sana critica y de la experiencia,
tomando en cuenta las disposiciones especiales siguientes:

[--]
Il. Las documentales privadas, las técnicas, las presuncionales, la instrumental de actuaciones, la confesional, la testimonial,
los reconocimientos o inspecciones judiciales y las periciales, sélo haran prueba plena cuando a juicio del 6rgano competente
para resolver, los demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacion que guardan entre si, generen conviccion sobre la autenticidad, confiabilidad y veracidad de los
hechos afirmados, y
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conocida y el recto raciocinio de la relacidn que guardan entre si, de conformidad

con los articulos 33 y 36 de la Ley de medios.

Lo anterior, toda vez que existe la posibilidad de confeccion de dichas pruebas, pues
es un hecho notorio que actualmente existen al alcance comudn, un sin numero de
aparatos y recursos tecnolégicos y cientificos para la obtencion de imagenes o

videos de acuerdo con el deseo, gusto o necesidad de quien las realiza.

Ello, porque su alcance y valor probatorio dependen de la concurrencia de otros
elementos de prueba con los cuales puedan ser adminiculadas, para
perfeccionarlas o corroborarlas; lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en la
jurisprudencia de la Sala Superior 4/2014, de rubro “PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN” de texto:

De la interpretacion de los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos; 14, parrafos 1, inciso c), y 6, 16, parrafos 1 y 3, de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se desprende que toda

persona tiene derecho a un debido proceso, para lo cual se han establecido

formalidades esenciales, y que en los medios de impugnacién previstos en materia

electoral pueden ser ofrecidas, entre otras, pruebas técnicas. En este sentido, dada su

naturaleza, las pruebas técnicas tienen caracter imperfecto -ante la relativa facilidad

con que se pueden confeccionar y modificar, asi como la dificultad para demostrar, de

modo absoluto e indudable, las falsificaciones o alteraciones que pudieran haber

sufrido- por lo que son insuficientes, por si solas, para acreditar de manera fehaciente

los hechos que contienen; asi, es necesaria la concurrencia de algun otro elemento de
prueba con el cual deben ser adminiculadas, que las puedan perfeccionar o corroborar.

Por lo tanto, a partir dichas probanzas citadas, asi como las demas que forman parte
del expediente no se acredita la temporalidad para acreditar esta infraccion
denunciada. En consecuencia, resulta innecesario realizar el estudio de los

elementos material y personal de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, se:

RESUELVE

UNICO. Se declara la inexistencia de la vulneracion a la veda electoral, a los

principios de imparcialidad, neutralidad y equidad denunciados.

Notifiquese; a la Comisién de Quejas y Denuncias del ITE, por medio de oficio
en correo electrénico institucional; la denunciante y a las denunciadas de manera
personal en el domicilio autorizado; y a todo aquél que tenga interés, mediante

cédula que se fije en los estrados de este 6rgano jurisdiccional. Cumplase.
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Asi lo resolvié el Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala, por unanimidad de votos
de los Magistrados que lo integran, ante la Secretaria de Acuerdos en funciones
por Ministerio de ley, quien autoriza y da fe.

La presente resolucién ha sido firmada mediante el uso de la firma electronica avanzada de
los integrantes del Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala, Magistrado Presidente Miguel
Nava Xochitiotzi, Magistrada Claudia Salvador Angel, Secretario de Acuerdos en
funciones de Magistrado por Ministerio de Ley, Lino Noé Montiel Sosa y Secretaria
de Acuerdos en funciones por Ministerio de Ley Veronica Herndndez Carmona
amparada por un certificado vigente a la fecha de su elaboracion; el cual es véalido de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 28, 30, 31y 46 de la Ley de Identidad Digital
del Estado de Tlaxcala.

La versidn electrénica del presente documento, su integridad y autoria se podra comprobar
a través de la plataforma de firma electronica del Gobierno del Estado de Tlaxcala:
http://tlaxcalaenlinea.gob.mx:8080/citysfirma/verify.zul para lo cual seré necesario capturar
el cédigo de documento que desea verificar, mismo que se encuentra en la parte inferior
derecha de la presente representacion impresa del documento digital. De igual manera,
podra verificar el documento electrénico por medio del cédigo QR para lo cual, se
recomienda descargar una aplicacion de lectura de este tipo de cddigos a su dispositivo
movil.
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