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TRIBUNAL ELECTORAL
DE TLAXCALA

JUICIO DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TET-JDC-206/2024.
ACTORA: MARIA LUISA MARINA AGUILAR LOPEZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE: PERSONAS
REGIDORAS, SINDICA Y PRESIDENTE MUNICIPAL,
TODOS DEL AYUNTAMIENTO DE APIZACO.

MAGISTRADO PONENTE: LINO NOE MONTIEL
SOSA.

SECRETARIA: ALEJANDRA HERNANDEZ
SANCHEZ.

COLABORO: SAMMANTA CABRERA RAMIREZ

Tlaxcala de Xicohténcatl, Tlaxcala, a tres de septiembre de dos mil

veinticuatro.

Acuerdo plenario que determina el cumplimiento parcial de la sentencia
definitiva emitida por el Pleno de este Tribunal, dictada el veintinueve de julio

dentro del presente juicio de la ciudadania.

RESULTANDO
De las actuaciones del presente expediente, se aprecia lo siguiente:
|. Antecedentes.

1. Recepcién de la demanda. El catorce de junio de dos mil veinticuatro?,
se recibié por oficialia de partes de este Tribunal, el escrito de demanda y

anexos, por el cual, la actora interponia juicio de la proteccién de los derechos

1 En lo subsecuente, salvo mencién expresa las fechas corresponderan al afio dos mil
veinticuatro.



politico electorales de la ciudadania a fin de controvertir la omision de ser

reincorporada a sus funciones como Sindica del municipio de Apizaco.

Por lo que, con dicho escrito el magistrado presidente de este Tribunal acordo
integrar el expediente TET-JDC-206/2024, y turnarlo a la primera ponencia,

por asi corresponderle el turno.

2. Sentencia definitiva. El veintinueve de julio, el Pleno de este Tribunal
dicté sentencia dentro del presente juicio de la ciudadania, por la que se
declara, por una parte, la inexistencia de violencia politica de genero dentro
del juicio y, por la otra, fundada la omision de restituirla al cargo de sindica

municipal propietaria.

3. Incumplimiento de sentencia. El catorce de agosto, mediante acuerdo
plenario se tuvo por incumplida la sentencia dictada en el presente juicio; se
ordend a las responsables tomar protesta a la actora y realizar el pago de las
remuneraciones adeudadas a la actora; se vinculé al Tesorero municipal para
gue en el ambito de sus facultades den cumplimiento a lo ordenado por este
Tribunal; y, finalmente se amonesté a las personas integrantes del

ayuntamiento de Apizaco, Tlaxcala.

4. Notificacién del acuerdo. El diecinueve de agosto, se notificd el acuerdo

plenario a las autoridades responsables.

5. Solicitud de prérroga. El veintiuno de agosto, el presidente municipal de
Apizaco presento escrito mediante el cual solicitaba se ampliara el término
de dos dias mas, para acreditar las acciones oportunas y eficientes para el

debido cumplimiento del acuerdo plenario de catorce de agosto.

Aunado a ello el tesorero municipal, informa a este Tribunal el contenido del
oficio C4/0986/24, en el que solicita se informe bajo que rubro debe realizar
el pago a la actora, y solicita tener por presente justificando los actos

tendentes a dar cumplimiento a la sentencia de rubro.
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6. Remision de acuses. En fechas veintidés y veintitrés de agosto, las
responsables remitieron a este oOrgano jurisdiccional los acuses de las
notificaciones realizadas a los integrantes del cabildo referente a la

convocatoria para la sesion de cabildo sefialada para el veintiséis de agosto.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal es competente para acordar el
presente cumplimiento parcial de la sentencia definitiva, derivado de ser el
organo que emitio la misma, esto, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 95, apartado B, parrafo sexto de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Tlaxcala; 105, parrafo 1, 106, parrafo 3 de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 10, 71y 73 de la Ley de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala? ; asi como
en los articulos 3 parrafo primero, 6 y 12, fracciéon Il, inciso i) de la Ley

Organica del Tribunal Electoral de Tlaxcala.

SEGUNDO. Actuacion colegiada. La materia sobre la que versa el acuerdo
gue se emite, debe ser resuelta por el Pleno del Tribunal Electoral de
Tlaxcala, actuando en forma colegiada, pues se trata de emitir un
pronunciamiento respecto al cumplimiento a lo ordenado en una sentencia, la
cual fue aprobada de manera colegiada por el Pleno y no por los magistrados

en lo individual.

Lo anterior encuentra sustento en el articulo 12, fraccion ll, inciso i) y 16,
fraccion XXVI de la Ley Organica del Tribunal Electoral de Tlaxcala, los cuales

dispone lo siguiente:

Articulo 12. El Pleno tiene competencia para ejercer las atribuciones

jurisdiccionales electorales que a continuacién se indican:

“ ”

Il. Resolver lo relacionado con:

2 En lo subsecuente Ley de Medios de Impugnacion.
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“ ”

i) Aprobar los acuerdos plenarios de cumplimiento, incidentes, acumulacion
escision y reencauzamiento;

Articulo 16. Son facultades y obligaciones de los magistrados las siguientes:
XXVI. Supervisar y atender el tramite relativo a la ejecucion de las
resoluciones en que fueron ponentes, salvo que implique resolver sobre el

cumplimiento o no de las mismas;

“ ”

Asi, en la especie nos encontramos ante la necesidad de un acuerdo plenario,
en el que se analizara si la sentencia definitiva dictada por el Pleno de este
Tribunal, dentro del expediente en que se actla, se encuentra debidamente
cumplida, esto, conforme a lo dispuesto por la Ley Organica del Tribunal

Electoral de Tlaxcala, corresponde al Pleno de manera colegiada.

Por tanto, es facultad de este 6rgano jurisdiccional, exigir el cumplimiento de
todas sus resoluciones, asi como vigilar y proveer lo necesario para que se

lleve a cabo la plena ejecucion de ellas.

De esta manera se cumple con la garantia de tutela judicial efectiva prevista
en el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
gue no comprende Unicamente la dilucidacion de controversias, mediante la
imparticién de justicia pronta, completa e imparcial, sino también, la plena

ejecucion de todas las resoluciones que emitan los tribunales.

TERCERO. Estudio sobre el cumplimiento de sentencia.

Es facultad de este 6rgano jurisdiccional, exigir el cumplimiento de todas sus
resoluciones, asi como vigilar y proveer lo necesario para que se lleve a cabo

la plena ejecucion de ellas.

Resulta aplicable la Jurisprudencia 24/20123 emitida por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro “TRIBUNAL

3 COMPETENCIA. LAS DETERMINACIONES DICTADAS POR LA SALA SUPERIOR EN
LA MATERIA, NO SON RECURRIBLES.- De la interpretacion sistematica y funcional de

4
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ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA
FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL
CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS RESOLUCIONES”.

Es por ello, que, para cumplir con la finalidad de la funcion jurisdiccional del
Estado, consistente en hacer efectivas las determinaciones sefaladas
expresamente en las sentencias, las autoridades jurisdiccionales estan
facultadas para exigir la materializacion y cumplimiento eficaz de lo ordenado

en sus resoluciones, en el caso, mediante actuacion plenaria de este Tribunal.

Expuesto lo anterior, se procede a determinar si en el caso concreto se ha

cumplido 0 no con la sentencia dictada en el presente juicio de la ciudadania.

a) Reinstalaciéon de la actora en el cargo de sindica municipal.

Asi, en el caso concreto, como se puede desprender de los antecedentes, el
presente juicio de la ciudadania se origin6 con motivo de la impugnacién que
presento la actora a fin de controvertir la omision de restituirla al cargo de

sindica municipal propietaria de Apizaco.

Omision atribuida al presidente municipal y personas regidoras del
ayuntamiento de Apizaco, la cual, consideraba la actora vulneraba su derecho

politico electoral de ser votada en su vertiente de ejercicio al cargo.

Ahora bien, como ha quedado precisado en parrafos anteriores, el veintidos
y veintitrés de agosto, el presidente municipal, presenté un escrito mediante

el cual, manifestaba encontrarse realizando las gestiones necesarias para dar

los articulos 41, parrafo segundo, base VI, 99, parrafo cuarto, fraccion IV de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso c), 189, fraccion XlII de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 4, apartado 2, 25 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y 15 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, se colige que el Tribunal Electoral es la
maxima autoridad jurisdiccional y érgano especializado del Poder Judicial de la Federacion
en la materia y que la Sala Superior es el 6rgano facultado para conocer y resolver de
manera definitiva e inatacable las cuestiones de competencia que se generen con las Salas
Regionales o entre éstas. Por tanto, las determinaciones de la Sala Superior que definan
una cuestién de competencia no son recurribles.
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cumplimiento a lo ordenado por este Tribunal, en ejecutoria de fecha
veintinueve de julio y al acuerdo plenario de catorce de agosto, informando lo

siguiente:

“1.- Con el afan de dar cumplimiento con lo solicitado, he girado oficio
PMA/0540/2024, a la Secretaria del Ayuntamiento, con el propdsito que
conforme al agenda, calendario y oportuna notificacion personal a cada
uno de los integrantes del cabildo dado que, por la naturaleza de la
misma sesion para que surta sus efectos de tendra que notificar a cada
integrante de cabildo por lo menos con veinticuatro horas de
anticipacion, ello para que estén en aptitud y actitud y se pueden llevar
a cabo la misma.

(...)

No sobra mencionar que, en alcance a lo anteriormente detallado, el
suscrito remite las constancias que acrediten el desarrollo de la sesién
de cabildo en comento y la notificacibn personal realizada a cada

miembro del ayuntamiento (cabildo)”

A fin de corroborar su dicho, las autoridades responsables anexaron:

AAR
\%/ Oficio nimero: PMAI0S401202¢

Irro cé Asunto: EL QUE SE INDICA
Apizaco
ARQ. PEDRO MANUEL GONZALEZ BAEZ p. :\ s
.4

SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO
DEL MUNICIPIO DE APIZACO, TLAXCALA.

Por medio def presente ke envid un cordial saludo y le hago de su conocimiento que derivado al
Acuerdo de fecha catorce de agosto de dos mil veinticuatro y notificado el dia diecinueve de agosto
del afio en curso, emitido por el MAGISTRADO PONENTE DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE TLAXCALA, LINO NOE MONTIEL SOSA, derivado del expedients TET-JDC-206/2024,
on el cual requiere o siguients:

QUINTO. Efectos;
1) S ordeno ol Presidente Municipal ¥ Secretorio def Ayuntomiento de Apizaco, Tiaxcar,
e

marco. odes los autoridades responsables en

En atencion a lo anterior, es que le solicito que para el debido cumplimiento al requerimiento antes
mencionado, convogue a sesion de cabildo conforme a la agenda, calendario y previendo la oportuna
notificacién personal a cada uno de los integrantes de cabido por kb menos con 24 horas de
anticipacion, y conforme con lo establecido con la Ley Municipal del Estado de Tiaxcala a efecto de
que sean conocedores del mismo. Por o que a efecio de acrediter que se estén realizando las
acciones oportunas y eficientes para el debido cumpliméento, e solicito que una vez que hayan sido
notificados los miembros de Cabiido me remita copia certficada de las constancias que asi o acrediten
elio para estar en posbilidad para el Tribunal Electoral de Tlaxcala

Para cuaiqueer seguimiento a la peticidn solctada,quedo a sus distinguidas consideraciones.

,,Rm 3§ ,

Apizaco, Tiaxcala: a 21

LIC. PABLO B
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL
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Del oficio remitido por la responsable, se desprende que se giré oficio al
secretario de ayuntamiento para que, conforme a sus facultades notificara a

los integrantes del cabildo para la sesion respectiva.

En ese sentido, el veintidos de agosto, el presidente municipal de Apizaco, en
alcance a su escrito de veintiuno de agosto, remitid oficio nimero SG-
CII/AGST-0413/2024 signado por el secretario del ayuntamiento, asi como
los acuses de las notificaciones realizadas a las personas integrantes del

cabildo de Apizaco, Tlaxcala.

Al respecto, a fin de corroborar su dicho anexo:

&A% oy
£y
( /|
- |
\EE j
Oﬁc j0 nimero: SG-CI/AGST-0413/2024

Asunto: EL QUE SE INDICA

Apizaco

LIC. PABLO BADILLO SANCHEZ
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL MUNICIPIO
DE APIZACO, TLAXCALA

14

Por medio del presente le envi6 un cordial saludo y derivado al oficio PMA/0540/2024,
signado por usted, en el cual me ordena convocar a sesién de cabildo, para dar
cumplimiento a la sentencia dictada dentro del expediente citada al rubro, por lo tanto,
le informo que he convocado a Sesién de Cablldo y se estd notificando de manera
personal a cada uno de los integrantes de cabi'gb. para que estén presentes en el dia y
13 hora sefialada y se lleve a cabo la misma. De igual manera le remito copia certificada
de los acuses de la convocatoria para celebraria sesién de cablldo, mismos en los que
consta el seflo de recibido de cada uno de los fnt de este

£ —
¥ s — 3\
Quedo a sus distinguidas conslderaciones.g, \ 4 —
F\v

\

¥ e
ARQ. PEDRO Mw\uncoamdh j
SECRETARIQDELAYUNTAMIENTO
DEL MUNICIPI® DE APIZAGD, TLAXCA
T §~

@ Aptzaco
%"LZ

De dicho oficio se desprende que el secretario del ayuntamiento habia
convocado a la sesidn de cabildo y que se estaba notificando a cada uno de
los integrantes del cabildo para que estuvieran presentes el dia y hora

sefalado y se llevara a cabo la misma, remitiendo copia certificada de los



acuses de la convocatoria para la celebracion de la sesion de cabido

siguientes:

Notificacion de la convocatoria a sesion de cabildo 26 de agosto 2024, a
celebrarse alas 20:00 horas

Cargo Nombre Observacion
Presidente Pablo Badillo Sdnchez | El acuse de recibo contiene sello de la
Municipal de presidencia municipal de Apizaco,
Apizaco recibido el veintidés de agosto a las

doce horas con veintiocho minutos y
con firma.

Sindica municipal

Angélica Gutiérrez
Gonzélez

El acuse de recibo contiene sello de la
sindicatura de Apizaco, recibido el
veintitrés de agosto a las diez horas
con el texto “ISA”

Primer regidor

David Monter Rios

El acuse de recibo contiene sello del
primer regidor de Apizaco, recibido el
veintidos de agosto a las doce horas
con treinta minutos y con firma.

Segundo regidor

Pedro Méndez Rios

El acuse de recibo contiene sello del
segundo regidor de Apizaco, recibido
el veintidos de agosto a las doce horas
con treinta y dos minutos y firma.

Tercer regidor

Ivan Gabriel Méndez
Ramirez

El acuse de recibo contiene sello del
tercer regidor de Apizaco, recibido el
veintitrés de agosto a las doce horas
con dieciséis minutos y firma.

Cuarto regidor

Lorenzo Emilio
Sanchez Rivera

El acuse de recibo contiene sello del
cuarto regidor de Apizaco, recibido el
veintitrés de agosto, sin hora de
recepcion y sin firma.

Quintaregidora

Jessica Rodriguez
Lépez

El acuse de recibo contiene sello de
quinto regidor de Apizaco, recibido el
veintitrés de agosto a las once horas
con diecisiete minutos y el texto:
“GAD”

Sexta regidora

Santa Martinez
Hernandez

El acuse de recibo contiene sello de
sexto regidor de Apizaco, recibido el
veintidés de agosto a las doce horas
con treinta y dos minutos y firma

Séptimaregidora

Gisela Nava Palacios

El acuse de recibo contiene sello sin
embargo no se distingue bien, recibido
el veintitrés de agosto a las diez horas
con cuarenta y siete minutos y firma
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Presidente de
comunidad de
Morelos

Leonel Sosa Concha

El acuse de recibo contiene sello de la
comunidad Morelos, recibido el
veintitrés de agosto a las once horas
con treinta y cinco minutos y firma

Presidente de la
comunidad de San
Luis Apizaquito

José Daniel
Hernandez Lopez

El acuse de recibo contiene sello de la
comunidad San Luis Apizaquito,
recibido el veintidos de agosto a las
dieciséis horas con veinticuatro
minutos y firma

Presidente de la
comunidad de
Cerrito de
Guadalupe

Ernesto Ordofiez
Papalotzi

El acuse de recibo contiene sello de la
comunidad de Cerrito de Guadalupe,
recibido el veintidos de agosto a las
dieciséis horas con treinta y tres
minutos, sin firma.

Presidente de la
comunidad de
Santa Anita
Huiloac

Oscar Lépez

El acuse de recibo contiene sello de la
comunidad de Santa Anita Huiloac,
recibido el veintitrés de agosto a las
nueve horas con cuarenta y uno
minutos, y firma.

Presidente de la
comunidad de San
Isidro

Marco Antonio Aguila
Lopez

El acuse de recibo contiene sello de la
comunidad de San Isidro, recibido el
veintitrés de agosto, no contiene hora
de recepcion ni firma.

Presidente de
comunidad de
Santa Guadalupe
Texcalac (sic)

Virginia Mufioz
Hernandez

El acuse de recibo contiene sello de la
comunidad de Santa Maria Texcalac,
recibido el veintitrés de agosto, con
firma, no contiene hora de recepcion.

Presidente de
comunidad de
Santa Maria
Texcalac

Jesus Servando
Cervantes Huerta

El acuse de recibo contiene sello pero
no se logra distinguir, recibido el
veintitrés de agosto, sin firma y sin
hora de recepcion.

Actora

Maria Luisa Marina
Lépez Aguilar

El acuse de recibido contiene firma,
notificado en fecha veintidés de agosto
a las quince horas con treinta y cuatro
minutos.

Siendo que se desprende de dichos acuses que se convocé para la vigésima
segunda sesion extraordinaria, a las veinte horas con cero minutos del dia
veintiséis de agosto, sin embargo, también se advierte que, de los oficios de
notificacién relativos al cuarto regidor, presidente de comunidad del cerrito de
Guadalupe, Santa Maria Texcalac y Guadalupe Texcalac, no consta firma o

acuse que permita inferir, cuando menos, de manera indiciaria que dichos
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oficios fueron recibidos por dichas autoridades, por lo que no se puede tomar

como una notificacion efectiva para la convocatoria en comento.

No obstante lo anterior, el veintisiete de agosto, el secretario del ayuntamiento
de Apizaco, informo que, en cumplimiento a la sentencia dictada dentro del
presente asunto, el dia veintiséis de agosto a las veinte horas se llevo a cabo
la sesion de cabildo en la que se restituiria a la actora en el cargo de sindica
municipal, sin embargo, la misma fue declarada en receso para continuarse
el dia veintiocho de agosto a las veinte horas, ello ante la solicitud de diversos
miembros de cabildo de conocer de manera amplia el contenido y los efectos

de la sentencia emitida dentro del presente juicio.

En ese sentido, el veintiocho de agosto, el presidente municipal de Apizaco
presento escrito ante la Oficialia de Partes de este Tribunal, en el que refirio
gue se habia dado cumplimiento a la sentencia de veintinueve de julio,
informando lo siguiente: “se le tomo la protesta de Ley correspondiente a

Maria Luisa Marina Aguilar Lopez, en su caracter de Sindica Municipal’.

En atencién a lo anterior, mediante acuerdo de fecha veintinueve de agosto,
se dio vista a la parte actora a efecto de que realizara las manifestaciones en

torno a lo informado por la autoridad responsable.

En respuesta a la citada vista, la actora present6 escrito ante este Tribunal,
informando que le fue tomada protesta como sindica y que el secretario del
ayuntamiento le indico que el veintiocho de agosto seria la entrega-recepcion
de la sindica saliente, de la que sefala que se constituy6 en ese dia para la
entrega recepcion y manifiesta que existieron impedimentos para hacer el
procedimiento respectivo, por lo que no se llevo a cabo el proceso de entrega-

recepcion.

Dicho lo anterior, del analisis a las constancias que obran en el expediente,
este Tribunal considera que se tiene acreditado que la autoridad responsable

ha dado cumplimiento a lo ordenado en la sentencia definitiva, esto por lo que

10
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respecta a la toma de protesta de la actora como sindica municipal de

Apizaco.

En efecto, como se ha mencionado, en la sentencia se ordend a las
autoridades responsables realizaran la toma de protesta a la actora en el
cargo de sindica municipal de Apizaco, esto, debido a que habia concluido la

licencia de separacion del cargo que habia solicitado.

Por lo tanto, las autoridades responsables remitieron las constancias con las
gue acreditaron debidamente haber dado cumplimiento a lo ordenado en la
sentencia, pues en sesion de cabildo iniciada el veintiséis de agosto y
reanudada el veintiocho siguiente, se llevo a cabo la toma de protesta de la
actora mediante el cual, se le restituia en el cargo de sindica municipal de

Apizaco.

Respecto de lo cual, la actora manifesté ser cierto que le fue tomada protesta
en el cargo de sindica municipal, restituyéndola en el ejercicio de dicho cargo,
por lo que, es dable tener por cumplido lo ordenado por este Tribunal,

respecto al presente punto de analisis.

Ahora bien, este Tribunal no pasa por alto que la actora manifesto que, si bien
le habia sido tomado protesta, no se pudo llevar a cabo la entrega - recepcion,
ya que, el dia programado para llevar a cabo dicho acto no fue posible llevarlo

a cabo, al haberse presentado diversos impedimentos.

Sin embargo, es preciso mencionar el acto relacionado con la entrega-
recepcion respecto de la persona que ocupo el cargo de sindica municipal
mientras la actora estuvo separada del cargo derivado de la licencia que
presentd, no fue algo que haya sido motivo de analisis o bien, que se hubiera

ordenado a las responsables realizar algun acto relacionado con ello.

Por lo tanto, este Tribunal se encuentra imposibilitado para emitir

pronunciamiento alguno, al no ser parte de la litis del presente juicio, aunado

11
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44.

45.

a que dicho acto, corresponde a un tema de caracter administrativo, respecto
del cual, este Tribunal carece de competencia para analizar una posible

irregularidad.

Por lo anteriormente expuesto, es dable concluir que, la sentencia definitiva
dictada dentro del presente asunto ha sido debidamente cumplida respecto a
lo ordenado a las responsables consistente en tomarle protesta a la actora en

el cargo de sindica municipal de Apizaco.

c) Retribucion a la actora.

Por otro lado, en la sentencia definitiva y en el acuerdo plenario que antecede,
se ordend al presidente y tesorero municipal de Apizaco, que realizara a la
actora el pago por concepto de remuneraciones por el ejercicio del cargo.

En atencion a lo anterior el veintiuno de agosto, el tesorero del Ayuntamiento
de Apizaco, quien fue vinculado para el cumplimiento de la sentencia, remitié
escrito y oficio C4/0986/24, suscrito por la Directora Administrativa del
Ayuntamiento del municipio de Apizaco informando el salario neto de la
persona titular de la sindicatura municipal, asimismo que, del periodo
comprendido del quince de junio al veintinueve de julio, el salario
correspondiente a dicho cargo fue pagado y devengado a la persona que

fungié como sindico municipal suplente.

Por lo que, consideraba que era materialmente imposible realizar el pago que,

en la sentencia se considera se le adeudaba a la aqui actora.

Aunado a lo anterior, solicité de ser el caso, se le informara el rubro bajo el
gue debia pagar a la actora, pues como expuso, no podia realizar el pago
como sindica municipal, ya que podia ser objeto de observacion por el ente

fiscalizador.

Ahora bien, debe decirse en relaciébn a lo anterior, que conforme a la
sentencia dictada el veintinueve de julio, se tuvo por acreditada que las

responsables han sido omisas en tomar protesta de ley a la actora y
12
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reincorporarla al cargo de sindica municipal propietaria del ayuntamiento de
Apizaco, por lo que, se le tiene que realizar el pago de las remuneraciones
gue tenia derecho a recibir desde la fecha que presento su demanda
solicitando fuera reincorporada, a la fecha del dictado de la resolucion en

donde fue ordenada su reincorporacion.

En ese orden de ideas, es importante precisar que los integrantes del
Ayuntamiento, son quienes tienen la obligacion de dar cumplimiento a la
sentencia de mérito, sin que en el caso se hubiera acreditado alguna causa
justificada por la que las responsables no reincorporaran a la actora al

ejercicio de sus funciones.

Dicho lo anterior, si las autoridades responsables toleraron actos y
situaciones que impidieron a la actora desempefiar su cargo o se encuentran
con factores externos que lo impidan, deben adoptar las medidas necesarias
para restituirla en sus derechos, entre ellos, realizarles el pago de las
remuneraciones que debié haber recibido desde el dia en que tenia que ser

restituida en el cargo.

Resultando que, es imputable a las responsables el hecho de que no hayan
tomado las medidas necesarias para poder cumplir con la sentencia definitiva
tal como se establecié en el acuerdo plenario de catorce de agosto y ha
incurrido en omisiones y evasivas para dar cabal cumplimiento con lo
ordenado, por lo que, dichas autoridades responsables son quienes deben
adoptar las medidas correspondientes.

Asi, en el caso concreto corresponde al Ayuntamiento realizar las gestiones
administrativas y presupuestarias necesarias para garantizar el pago de las
remuneraciones a que tiene derecho a recibir la actora, ademas de que, la
responsable no puede partir de la base de hechos futuros de realizacion
incierta, en este caso, que de realizar el pago a la actora bajo el concepto de
sueldos o salarios, esto, pueda ser motivo de observacion por el ente

fiscalizador.
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Ello, porque es una situacion que aun no ha acontecido, ademas de que, el
pago que realizara deviene de lo ordenado en una sentencia emitida por un
organo jurisdiccional, situacion que debe informar y acreditar en su caso ante

el organo fiscalizador de asi requerirse.

En tales circunstancias, las responsables estan obligadas a realizar los actos
gue resulten necesarios para el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia
de mérito, al ser dictada por un 6rgano jurisdiccional, pues dichas sentencias

tienen el caracter de obligatorias y su ejecucion es de orden publico.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 57 de la Ley de
Medios de Impugnacion, el cual, establece que, todas las autoridades y los
organos partidarios que tengan o deban tener intervencion en el cumplimiento
de una resolucion del Tribunal Electoral, estan obligadas a realizar, dentro del
ambito de su competencia, los actos necesarios para su eficaz cumplimiento
y estaran sujetas a las mismas responsabilidades y procedimientos que

establece la propia Ley.

Asi, de ser necesario, el presidente municipal, y las personas integrantes del
cabildo del Ayuntamiento de Apizaco, deberan realizar las gestiones
necesarias, a efecto de realizar el pago ordenado en la sentencia, asi como,
en su momento informar de esto, al érgano fiscalizador, a efecto de acordar
y realizar el pago total de la remuneracién adeudada a la actora, pago que
debera ser acreditado por la autoridad responsable ante este Tribunal.

En consecuencia, se tiene acreditado que las autoridades responsables no
han dado cabal cumplimento a la sentencia definitiva, esto, por lo que hace
al acto consistente en realizar a la actora el pago por concepto de las
retribuciones econémicas que se le adeudan, lo cual fue ordenado a través

de la sentencia definitiva emitida dentro del presente juicio.

En consecuencia, lo procedente es tener por incumplida la sentencia por lo
gue respecta al presente punto de analisis y en consecuencia, se debe

ordenar nuevamente a la autoridad responsable procedan a realizar el pago

14
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adeudado a la actora, esto, en los términos expuestos en el apartado de

efectos de la presente sentencia.

Por otro lado, al haber incumplido por segunda vez la referida sentencia, asi
como el acuerdo plenario de fecha catorce de agosto, lo procedente es

imponer la sancién correspondiente.

CUARTO. Responsabilidad del presidente municipal de Apizaco.

Al haberse acreditado que las autoridades responsables han sido omisas a
dar cumplimiento de manera eficaz a la totalidad de lo ordenado en sentencia
definitiva dictada en el presente juicio de la ciudadania, lo procedente es

tenerla por cumplida de manera parcial.

Ello, al haberse acreditado que, las responsables han incumplido con la orden

de realizar a la actora el pago de sus remuneraciones.

En este contexto, obra en autos constancia de notificacion realizadas a las
autoridades responsables de la sentencia definitiva, asi como de la
notificacion del acuerdo plenario de catorce de agosto, en que se tuvo por
incumplida la sentencia, documentos que hace prueba plena del acto de
notificacion al presidente municipal de Apizaco, Tlaxcala y quien tiene
conocimiento pleno del contenido y alcances de la resolucion emitida por el
Pleno de este organo jurisdiccional pues ha sido el que ha remitido las

constancias de los actos llevado a cabo para el cumplimiento de la misma.

De lo anterior, se advierte que, desde el veintinueve de julio, fecha en la que
se dicto la sentencia definitiva dictada dentro del expediente principal, a la
fecha en que se dicta la presente resolucion interlocutoria, se ha declarado
incumplida, por lo que es indudable que el plazo para el cumplimiento ha sido

rebasado en exceso.

Al respecto, se advierte que posterior al plazo de dos dias habiles, concedidos

para llevar a cabo la ejecucion de la sentencia definitiva, las autoridades

15
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responsables, presidente, sindico y personas regidoras del municipio de
Apizaco, han incumplido con lo ordenado en la sentencia definitiva, a pesar
de haber tenido tiempo suficiente para ello, sin que hubiere realizado la

ejecucion del citado mandato judicial.

De tal suerte, objetivamente se encuentra demostrada la falta de diligencia y
voluntad, en primer término, del presidente municipal de Apizaco, Tlaxcala, y
en segundo de la sindico municipal y las personas regidoras del ayuntamiento
del referido ayuntamiento, para dar cumplimiento a la sentencia definitiva
dictada dentro del presente expediente, con lo que transgredié el derecho
humano de la parte actora, particularmente el derecho politico electoral en su
vertiente de ejercicio del cargo, asi como los principios constitucionales

relativos a la tutela judicial efectiva.

En este tenor, también es necesario sefalar que la ejecucion de las
sentencias es de orden publico, de lo cual se desprende que no basta con
dictarlas, sino que deben ejecutarse para producir el efecto concreto que la

sociedad demanda, pues de otra forma no se repararia el orden juridico.

Sobre la importancia de que las sentencias se ejecuten, existe gran cantidad
de fuentes juridicas de todo tipo, desde los articulos 17 de la Constitucion
Federal y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, hasta

una gran variedad de jurisprudencias, precedentes judiciales y doctrina.

De tal manera, que con la finalidad de hacer prevalecer lo resuelto en las
sentencias, se ha dotado a las autoridades de herramientas para inducir o
incluso forzar a su cumplimiento, por lo que el ejecutor debe remover de forma
prudente y discrecional — que no arbitraria -, los obstaculos que se le vayan

presentando.

En tal contexto, el articulo 56 de la Ley de Medios Local, a propoésito de la
regulacion de las sentencias, establece en su parrafo segundo, que el
incumplimiento de las sentencias, podra dar lugar a la inmediata separacion

del cargo, sin perjuicio de quedar a disposicion del Ministerio Publico para la
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iniciacion del procedimiento penal respectivo y la aplicacion de las demas

sanciones que correspondan conforme a las disposiciones aplicables.

El dispositivo mencionado, tiene como objetivo no solamente influir en la
conducta de quienes deban cumplir una sentencia, sino dotar de una
herramienta efectiva a la autoridad jurisdiccional para lograr la ejecucion
plena de las resoluciones, o en su caso, determinar la sancion

correspondiente ante el incumplimiento de las sentencias.

En este sentido, para el efecto de precisar la posible responsabilidad en que
incurrio el Presidente Municipal del Ayuntamiento de Apizaco, Tlaxcala, debe
sefalarse que, en el caso concreto, se encuentra demostrado que tal servidor
publico, se constituyd en un verdadero obstaculo a la ejecucion de la
sentencia de gque se trata, pues objetivamente es demostrable su falta de
voluntad en ejecutar lo ordenado, ello pues es quien ha remitido informacion
a este Tribunal respecto del cumplimiento de la misma, con lo que demuestra
gue ha tendido conocimiento pleno de los alcances y efectos de la resolucion
dictada por esta autoridad y que como ya se mencion6 ha sido ineficaz para

dar cumplimiento a la ejecutoria.

Ademas, la conducta asumida por el servidor publico, consistente en no dar
cumplimiento a la sentencia de un Tribunal, debe considerarse como una
conducta ilicita grave, pues con ello vulneran derechos fundamentales,
ademas del obstaculo que ello supone al acceso pleno a la jurisdiccion,
maxime en una materia de orden publico como lo es la electoral, donde se

encuentran en litis los derechos inherentes a un cargo de eleccion popular.

En razén de lo anterior, resulta procedente imponer una medida de apremio
mayor al presidente municipal de Apizaco, a la ya impuesta en el acuerdo
plenario de catorce de agosto, en términos de lo previsto en el articulo 74,

fraccion Il de la Ley de Medios de Impugnacion.
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Bajo ese orden de ideas, si bien, tanto en la sentencia definitiva como en el
acuerdo plenario que antecede, se vinculé al cumplimiento de la sentencia al
presidente municipal, asi como, a la sindica y personas regidoras del
Ayuntamiento de Apizaco, lo cierto es que, para el caso se estima que, dadas
las facultades y atribuciones, quien tiene, en mayor medida la carga de llevar
a cabo los actos tendientes a efecto de dar cumplimiento a lo ordenado en la

citada sentencia lo es el presidente municipal.

En efecto, el articulo 41 de la Ley Municipal, el cual, contiene las facultades y
obligaciones de la persona titular de la presidencia municipal establece lo

siguiente:

Articulo 41. Son facultades y obligaciones de la persona titular de la
Presidencia Municipal:
I. Convocar al Ayuntamiento a sesiones de cabildo;

“@ b

VI. Autorizar las 6rdenes de pago que le presente el tesorero municipal,
siempre y cuando se ajusten al presupuesto de egresos; ”...”

“@ b

XXVII. Las demas que le otorguen las leyes.

Asi, como se desprende de lo anterior, el presidente municipal es el
encargado, entre otras cosas, de ordenar y aprobar los actos necesarios para
gue se realizara el pago de la remuneracion adeudada a la actora, cuestién
gue, se encuentra prevista conforme a las disposiciones legales anteriores,

sin que esto, hubiere ocurrido.

Por lo anterior, es que se considera que el presidente municipal, provoco y/o
obstaculizé en mayor medida, que la sentencia emitida dentro del presente
asunto, a la fecha en que se emite el presente acuerdo plenario no haya sido

debidamente cumplida.

En otro orden de ideas, la sindica municipal y personas regidoras del
Ayuntamiento de Apizaco, no demostraron haber realizado algun acto
tendiente a incitar al presidente municipal a que se diera cumplimiento a la
sentencia, por lo que, se considera que su actuar fue pasivo a lo ordenado

por este Tribunal.
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No obstante, ello, como se dijo, quien en mayor medida tenia la obligaciéon y
mayor carga de dar cumplimiento a la sentencia, era el presidente municipal

de Apizaco.

a) Imposicion de multa

Considerando lo anteriormente expuesto, y dado que se ha demostrado la
responsabilidad en que ha incurrido el presidente municipal de Apizaco y que
ha incumplido con lo ordenado en la sentencia definitiva dictada en el
presente juicio, al no dar cabal cumplimiento a lo ordenado en la sentencia,
asi como no haber realizado a la actora el pago de las remuneraciones a que

fue condenado.

Por lo anterior, se determina imponer al otrora presidente municipal de
Apizaco Pablo Badillo Sanchez una medida de apremio consistente en una
multa, esto en términos de lo dispuesto por los articulos 56 y 74 de la Ley de
Medios de Impugnacion.

En ese orden de ideas, es preciso referir que, en el acuerdo plenario de
catorce de agosto, declaré incumplida la sentencia definitiva, y determiné
amonestar al presidente municipal del referido Ayuntamiento, por lo que la
sancion a imponer en esta interlocutoria debe ser mayor, es decir, en la

imposicién de una multa.

La otrora Sala Regional del Distrito Federal, en el juicio SDF-JE 12/20174,
indico que los elementos que se requieren para individualizar correctamente
una sancion son:

a) La gravedad de la falta.

b) Las circunstancias de modo, tempo y lugar de la infraccion.

c) La capacidad econémica del infractor.

d) Las condiciones externas y los medios de ejecucion, y

e) El perjuicio derivado del incumplimiento de las obligaciones.

4 Sentencia consultable en:
https://lwww.te.gob.mx/EE/SDF/2017/JE/12/SDF_2017 JE_12-646826.pdf
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Por tanto, para determinar el monto de la multa, se toman en consideracion

los siguientes aspectos:

|. Gravedad de la falta: A juicio de este 6rgano jurisdiccional, la actitud
contumaz del presidente municipal del Ayuntamiento de Apizaco respecto al
cumplimiento de la sentencia de veintinueve de julio, en relacion con lo
ordenado en el acuerdo plenario de catorce de agosto, se considera una falta
grave, toda vez que el incumplimiento de una sentencia por parte de la
autoridad municipal implica la vulneracién a los derechos fundamentales
instituidos en el articulo 17, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que comprende el de una justicia pronta, completa e imparcial,

asi como, el de la eficacia de las resoluciones.

De lo anterior, se advierte que el servidor antes mencionado, tenia la
obligaciéon de velar en la medida de su competencia y atribuciones, por el
cumplimiento de lo ordenado en la sentencia de mérito dictada por este
organo jurisdiccional. De ahi que, su conducta omisiva y contumaz, vulnero

el Estado Constitucional de Derecho.

Il. Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccion. Al
respecto, como ha quedado de manifiesto en la presente resolucion,
transcurrieron aproximadamente treinta dias desde la fecha del dictado de la
sentencia de fondo es decir desde el veintinueve de julio, hasta la fecha del
dictado del presente acuerdo plenario sin que diera total cumplimento lo
ordenado en la sentencia de mérito, no obstante, de tener el tiempo suficiente

para ello.

lll. La capacidad econdmica del infractor. En el caso, a quien se le impone
la multa es al presidente municipal. En relacion a su condicidbn economica,
debe sefalarse que, en cumplimiento al requerimiento formulado por este
6rgano jurisdiccional, al Organo de Fiscalizacion Superior del Estado, remitié
copia certificada de los recibos de ndémina del servidor publico,
correspondiente a las quincenas de los meses de junio, de las cuales se

desprende lo siguiente:
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Cargo y/o Nombre Percepcion Percepcion mensual
autoridad quincenal neta neta
Presidente Pablo Badillo
Municipal Sanchez $30,000.00 $60,000.00

IV. Las condiciones externas y los medios de ejecucion. En la especie,
debe tomarse en consideracion que la autoridad responsable antes
mencionada, ha incurrido en la omision de tomar protesta y reinstalar en su
cargo de sindica municipal a la actora, asi como el pago de su remuneracién
por el ejercicio del mismo, no obstante que dicha autoridad, tuvo a su alcance
la posibilidad de implementar acciones concretas, idoneas y eficaces para el
cumplimiento total de la sentencia, lo que en el caso no ocurrid, pues si bien
realiz6 acciones tendentes al cumplimiento de la misma estas no han sido

eficaces para lograr la ejecucion de la sentencia.

V. El perjuicio derivado del incumplimiento de las obligaciones. Se
considera que la afectacion producida por la omision en el cumplimiento de
la resolucién de veintinueve de julio, asi como de lo ordenado en el acuerdo
plenario de catorce de agosto, lesiona el derecho de acceso a la justicia,
garantia consagrada en el articulo 17, de la Constitucion Federal, al tratarse

de un claro incumplimiento a mandatos judiciales.

En consecuencia, en atencion a las circunstancias particulares del caso y a
la gravedad de la conducta, este Organo jurisdiccional considera que la
medida de apremio debe imponerse a titulo personal:

Cargo y/o Nombre Percepcion quincenal neta
autoridad

) Multa por el monto de 100
Presidente ] .

o Pablo Badillo Sanchez veces valor de la Unidad de
Municipal

Medida y Actualizacién (UMA)
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Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 74, fraccion lll, de la
Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral para el Estado de

Tlaxcala.

Ahora bien, no pasa inadvertido que el 27 de enero de 2016, se publicé en el
Diario Oficial de la Federacion, el Decreto mediante el cual se reformaron y
adicionaron diversas disposiciones de la Constitucion Federal, en materia de

desindexacioén del salario minimo.

En ese sentido, en el articulo Tercero Transitorio de dicho Decreto, se
estableci6 que todas las menciones al salario minimo como unidad de cuenta,
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia de las
obligaciones y supuestos previstos en las leyes federales, estatales, del
Distrito Federal®, asi como en cualquier disposicion juridica que emane de
todas las anteriores, se entenderan referidas a la Unidad de Medida y

Actualizacion.

Es por ello, que aun cuando la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral para el Estado de Tlaxcala, establece que la imposicién de multas
sera en base al salario minimo, lo cierto es que, en atencion al decreto de
referencia, la cuantia de la multa sefialada en salarios minimos, se debe

entender como expresada en Unidades de Medida y Actualizacion.

Por tanto, la multa impuesta en 100 veces el valor de la Unidad de Medida y

Actualizacion, corresponde a lo siguiente:

Valor de unidad Numero de dias _ :
: : Férmula y cantidad obtenida
de medida® de multa aplicada

5 Ciudad de México, por Decreto de reforma a diversas disposiciones de la Constitucion
Federal, publicado el veintinueve de enero de dos mil dieciséis.

6 En el presente asunto se tomara en cuenta el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién
(UMA) del afio dos mil veinticuatro, cuyo valor se publico el nueve de enero en el Diario
Oficial de la Federacion, correspondiente a $108.57 (ciento ocho pesos cincuenta 57/100
M.N.). Lo anterior, conforme a la Jurisprudencia 10/2018, bajo el rubro: MULTAS. DEBEN
FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE AL
MOMENTO DE LA COMISION DE LA INFRACCION.
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$108.57 100 $108.57 X 100 = 10,857.00

Entonces, la multa que debera pagar el otrora presidente municipal de

Apizaco, Pablo Badillo Sanchez, sera conforme a lo siguiente:

Cargo y/o Nombre Multa por el Multa
autoridad monto de
Presidente Pablo Badillo .
! ! 100 dias de salario $10,857.00
Municipal Sanchez p—
minimo

Este dérgano jurisdiccional valord la informacion atinente a la capacidad
econdmica, misma que se toma en consideracién, asi como aquellos
documentos relacionados con sus ingresos y la capacidad econdmica que
obran en el expediente en comento para la imposicién de la multa, por lo
tanto, la sancion impuesta resulta idonea, al no ser excesiva ni
desproporcionada, porque estd en posibilidad de pagarla al contar con

capacidad economica suficiente.

Asimismo, es necesario puntualizar que la multas que se imponen al
Presidente Municipal es a titulo personal por lo que debera cobrarse del
patrimonio propio de la persona infractora, y no se podra afectar las
ministraciones o0 presupuestos asignados al Ayuntamiento de Apizaco,

Tlaxcala.

Esto, aunado a que, es un hecho notorio que, a la emision de la presente
sentencia interlocutoria, el ciudadano Pablo Badillo Sdnchez ha dejado de

ostentar el cargo de presidente municipal de Apizaco.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 41, fraccion XXV,

de la Ley Municipal del Estado de Tlaxcala, que dispone lo siguiente:
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“Articulo 41... XXV. Las multas o sanciones econdémicas a que se haga
acreedor el Presidente Municipal por el incumplimiento de sus funciones de

ninguna manera podran ser pagadas del erario municipal; y ...”

Por lo anterior, girese atento oficio a la persona Titular de la Secretaria de
Finanzas del Gobierno del Estado para informarle lo anterior, remitiéndole
copia cotejada del presente acuerdo y de la promocion registrada con el folio
2380 por la Oficialia de Partes de este Tribunal, a efecto de que tome
conocimiento de la multa impuesta y se realicen las gestiones necesarias

para su cobro, en términos del convenio correspondiente.

En razon de lo anterior, la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado,
encargada del cobro correspondiente, deberd informar a este Tribunal
Electoral dentro de los 5 dias habiles siguientes, respecto de las gestiones

tendentes a efectuar al cobro de la multa respectiva.

QUINTO. Efectos.

Por las razones expuestas en el presente acuerdo plenario, se emiten los

siguientes efectos:

1) Se ordena a las nuevas autoridades integrantes del Cabildo del
Ayuntamiento de Apizaco (presidente y sindica municipal, asi como,
personas regidoras), procedan a realizar el pago a la actora por concepto

de remuneraciones.

Dicho pago, corresponde a las quincenas comprendidas del periodo quince
de junio al dictado de la sentencia es decir al veintinueve de julio, asi como
las correspondientes al mes de agosto, pues como se explicd anteriormente,
la responsable no tomo protesta a la actora hasta el dia veintinueve de
agosto, por lo que dichas quincenas tenian que haberse pagado a la actora

por el ejercicio del cargo, tal como se desglosa a continuacion:

N° Quincena Cantidad que pagar
1 Del 15 de junio al 30 de | $ 18, 000.00 (Dieciocho mil pesos 00/100
junio M.N.)
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Del0Ol dejulioal15de |$ 18, 000.00 (Dieciocho mil pesos 00/100
julio M.N.)

Del 15 de julioal 30 de | $ 18, 000.00 (Dieciocho mil pesos 00/100
julio M.N.)

Del 01 de agosto al 15 | $ 18, 000.00 (Dieciocho mil pesos 00/100
de agosto M.N.)

Del 15 de agosto al 30 | $ 18, 000.00 (Dieciocho mil pesos 00/100
de agosto M.N.)

Total $ 90, 000.00 (noventa mil pesos 00/100 M.N.)

Las cantidades anteriores corresponde a la cantidad neta pagada, que se desprende de los
recibos de némina proporcionados por el 6rgano de Fiscalizacion Superior.

2) Para dar cumplimiento a lo anterior, se les otorga un término de tres dias
habiles contados a partir del dia habil siguiente al que sea debidamente
notificada la presente sentencia; debiendo remitir a este Tribunal dentro de
las veinticuatro horas posteriores a que ello ocurra, copia certificada de las
documentales contables que acrediten el pago de las remuneraciones y copia
del acta de sesion de Cabildo en la que se le tomo la protesta respectiva a la
actora, conforme a lo ordenado.

Se apercibe a las autoridades antes mencionadas que, de no hacerlo asi, se
procedera de conformidad con lo establecido en el articulo 56 y 74 de la Ley
de Medios, que establece que, en caso de incumplimiento, sin causa
justificada, se

impondran las medidas de apremio y correcciones

disciplinarias que sefala la citada ley.

3) Dese vista a la Secretaria de Finanzas del Estado de Tlaxcala, y al

ayuntamiento de Apizaco en los términos del presente acuerdo.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se:

ACUERDA

PRIMERO. Se tiene por cumplida parcialmente la sentencia definitiva dictada

dentro del presente juicio de la ciudadania.
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SEGUNDO. Se impone a Pablo Badillo Sanchez una multa en los términos

precisados en el considerando CUARTO del presente acuerdo.

TERCERQO. Se ordena dar vista con la presente resolucioén interlocutoria y las
constancias atinentes que obran en el expediente en que se actia a la
Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado, para que en el ambito de

sus respectivas atribuciones determinen lo conducente.

CUARTO. Se ordena al presidente y tesorero municipal de Apizaco, proceder

en términos del dltimo Considerando.

QUINTO. Se vincula a los demas integrantes del cabildo, asi como al
Tesorero municipal, den cumplimiento a la sentencia en los términos del

presente acuerdo.

Notifiguese a Maria Luisa Marina Aguilar Lépez, en su caracter de actora,
en el domicilio sefalado paratal efecto y por oficio a las personas regidoras,
sindicay presidente municipal, todos del Ayuntamiento de Apizaco, con
el caracter de autoridades responsables en su domicilio oficial; debiéndose

agregar a los autos las respectivas constancias de notificacion.

Asi lo acordé el Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala, por unanimidad de
votos de los magistrados que lo integran, ante el Secretario de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

La presente resolucion ha sido firmada mediante el uso de la firma electronica avanzada de los
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala, Magistrado Presidente Miguel Nava
Xochitiotzi, Magistrada Claudia Salvador Angel y del secretario de acuerdos en funciones de
Magistrado por ministerio de Ley Lino Noe Montiel Sosa y Secretaria de Acuerdos Verdnica
Herndndez Carmona, amparada por un certificado vigente a la fecha de su elaboracion; el cual es
vélido de conformidad con lo dispuesto en los articulos 28°, 29° y 31° de la Ley de Identidad Digital
del Estado de Tlaxcala

La version electronica del presente documento, su integridad y autoria se podra comprobar a través
de la plataforma de firma electrénica del Gobierno del Estado de Tlaxcala:
http://tlaxcalaenlinea.gob.mx:8080/citysfirma/verify.zul para lo cual ser& necesario capturar el codigo
de documento que desea verificar, mismo que se encuentra en la parte inferior derecha de la presente
representacién impresa del documento digital. De igual manera, podra verificar el documento
electrénico por medio del codigo QR para lo cual, se recomienda descargar una aplicacién de lectura
de este tipo de codigos a su dispositivo movil.
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