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TRIBUNAL ELECTORAL
DE TLAXCALA

JUICIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

EXPEDIENTE: TET-JDC-034/2025 Y
ACUMULADOS

ACTORA: ROSSANA RUBIO MARCHETTI

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONGRESO DEL
ESTADO DE TLAXCALA'Y OTRA

MAGISTRADO PONENTE: LINO NOE MONTIEL
SOSA

COLABORO: IRMA FERNANDA CRUZ
FERNANDEZ

Tlaxcala de Xicohténcatl, Tlaxcala; a siete de abril de dos mil veinticinco.

Sentencia por la que se declara el desechamiento de plano de los escritos
de demanda que dieron origen a los presentes medios de impugnacion al

actualizarse diversas causales de improcedencia.
RESULTANDO

De las actuaciones integradas a los expedientes generados, se aprecia lo

siguiente:
|. Antecedentes

1. Inicio del Proceso Electoral Extraordinario. El diecisiete de diciembre
de dos mil veinticuatro, dio inicio el proceso electoral local extraordinario
2024-2025, para renovar diversos cargos del Poder Judicial, Tribunal de
Justicia Administrativa y Tribunal de Conciliacion y Arbitraje en el estado de

Tlaxcala.



2. Publicacion de la convocatoria. El veintitrés de enero?, se publicé en el
Periodico Oficial Extraordinario la convocatoria para participar en la
evaluacion y seleccion de postulaciones de la Eleccién Extraordinaria 2024-
2025, de las personas juzgadoras que ocuparan los cargos de magistradas
y magistrados del Tribunal Superior de Justicia, el Tribunal de Disciplina
Judicial, el Tribunal de Justicia Administrativa y el Tribunal de Conciliacion y
Arbitraje del Estado de Tlaxcala, asi como las juezas y jueces del Poder
Judicial del Estado.

3. Acto impugnado. El trece de marzo, el Congreso del Estado de Tlaxcala,
remitié al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, el listado de magistraturas y
personas juzgadoras que van directo a la boleta y las personas candidatas

gue pasaron la insaculacion.

4. Actualizacién de listado. El dieciocho de marzo el Congreso del Estado
de Tlaxcala remiti6 al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones la actualizacion
respecto del listado citado en el parrafo anterior que habia sido remitido el

pasado trece de marzo.

Il. Medios de impugnacion

1. Recepcién de las demandas. El diecinueve de marzo la parte actora
present6 ante el Congreso del Estado de Tlaxcala, la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Tlaxcalteca de Elecciones y este Tribunal escritos de demanda a fin
de controvertir diversos errores en el listado que publicé y remitié el Congreso

del Estado al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones.

2. Recepcion ante este Tribunal y turno a ponencia. los dias diecinueve,
veinte, veintiuno y veintidos de marzo, se recibieron en la Oficialia de Partes
de este Tribunal oficios sin nimero por los que, las autoridades responsables,

remitieron los escritos de demanda descritos en el punto anterior con sus

1 Salvo mencién expresa, a partir de esta fecha, se debera entender como referenciado el
afio dos mil veinticinco.
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anexos, asi como sus respectivos informes circunstanciados y cédulas de

fijacion respectivas.

Por lo que, con dichas constancias, en esas mismas fechas, el magistrado
presidente de este Tribunal acord6 integrar los expedientes TET-JDC-
034/2025, TET-JDC-036/2025, TET-JDC-038/2025, TET-JDC-041/2025 vy
TET-JDC-042/2025 y turnarlos a la primera ponencia por asi corresponderle

el turno, en razén de que los mismos guardaban estrecha relacién entre si.

3. Radicacion y reserva de admision. Por acuerdos de veinte, veintiuno y
veintitrés de marzo, el magistrado instructor tuvo por recibidas las
constancias radicando y reservando la admision de los medios de
impugnacion, ello hasta en tanto se determinara si estos cumplian con los
requisitos de procedibilidad y presupuestos procesales para poder continuar

con la substanciacion.

Finalmente, se realiz6 una serie de requerimientos para mejor proveer, con
la finalidad de allegarse de los elementos necesarios para emitir un
pronunciamiento de fondo, los cuales, en su momento fueron debidamente

cumplimentados.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal es competente para
conocer y resolver los presentes juicios de la ciudadania, toda vez que, en
todos ellos se controvierte el listado de magistraturas y personas juzgadoras
gque van directo a la boleta y las personas candidatas que pasaron la
insaculacion, entregado por el Congreso del Estado de Tlaxcala al Instituto
Tlaxcalteca de Elecciones dentro del actual Proceso Electoral Extraordinario
2024-2025, supuesto que actualiza la jurisdiccion y competencia de este

organo jurisdiccional electoral.
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Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 95, apartado B,
parrafo sexto de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tlaxcala; 105, péarrafo 1, 106, parrafo 3 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 7, 10 y 80 de la Ley de Medios de Impugnacion
de Impugnacioén para el Estado de Tlaxcala?; asi como en los articulos 3, 6,

13 de la Ley Organica del Tribunal Electoral de Tlaxcala.

SEGUNDO. Acumulacion. El articulo 71 de la Ley de Medios de

Impugnacion, dispone lo siguiente:

“Articulo 71. Para la resolucion pronta y expedita de los medios de
impugnacion, por economia procesal o cuando la naturaleza del acto o
resolucion impugnada asi lo requiera, podran acumularse los expedientes
de los recursos o juicios en que se impugne simultdneamente, por dos 0 mas

partidos politicos o coaliciones, el mismo acto o resolucion.

La acumulacién podra decretarse al inicio, durante la sustanciacion o para

la resolucién de los medios de impugnacion.

La acumulacion se efectuara siguiendo el orden de recepcion de los

expedientes, acumulandose al primero de ellos.”

En ese sentido, se define a la acumulacién como la figura procesal que
consiste en la reunion de dos o mas expedientes para sujetarles a una
tramitacién comun y fallarlos en una misma sentencia, todo ello por economia
procesal y para evitar el posible dictado de sentencias contradictorias y en
atencién a la disposicion transcrita, nuestra legislacion procesal electoral,

establece una hipétesis amplia para la procedencia de la acumulacién.

Bajo ese orden de ideas, del analisis a los escritos de demanda que dieron
origen a los juicios ciudadanos identificados con las claves TET-JDC-
034/2025, TET-JDC-036/2025, TET-JDC-038/2025, TET-JDC-041/2025 vy
TET-JDC-042/2025, este érgano jurisdiccional advierte que existe identidad
en el origen del acto impugnado, pues en todos se controvierte el “Listado de

magistrados y jueces que van directo a la boleta y las personas candidatas

2 En lo subsecuente se le denominara Ley de Medios de Impugnacion.
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gue pasaron la insaculacion, entregado por el Congreso del Estado de

Tlaxcala al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones el dia 13 de marzo de 2025”.

Por lo tanto, dichos juicios estan estrechamente vinculados y por ello existe

conexidad en la causa, debiendo acumularse los mismos.

En virtud de lo expuesto, atendiendo al referido principio de economia
procesal, y a fin de evitar la posibilidad de dictar sentencias contradictorias
este Tribunal, decreta la acumulacion de los juicios de la ciudadania con las
claves TET-JDC-036/2025, TET-JDC-038/2025, TET-JDC-041/2025 y TET-
JDC-042/2025, al diverso TET-JDC-034/2025, por ser este el primero que se

recibio.

TERCERO. Improcedencia

El estudio de las causales de improcedencia es de orden preferente, al
encontrarse relacionadas con aspectos indispensables para la valida
conformacién del proceso, aunado a que su naturaleza juridica se basa en
disposiciones de orden publico, por ello se debe examinar incluso de oficio si
en el caso se actualiza alguna, pues de resultar fundada resultaria

innecesario analizar el fondo de la cuestion planteada.

1. Improcedencia por insustancial.

Del analisis al contenido de los escritos de demanda identificados con los
numeros de expediente TET-JDC-036/2025, TET-JDC-038/2025y TET-JDC-
042/2025, este Tribunal considera que los mismos resultan notoriamente

improcedentes y, por ende, deben desecharse de plano.

Lo anterior porque con independencia de que se actualice alguna otra causal
de improcedencia, en el caso concreto se aprecia la prevista en el articulo

23, fracciones lll y IV de la Ley de Medios de Impugnacion, la cual establece
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gue los medios de impugnacion seran desechados de plano cuando sean de

notoria improcedencia, como se explica a continuacion.

La presentacion de un medio de impugnacién, por una persona legitimada
envuelve el ejercicio real y directo de su derecho de accion; lo cual, implica
gue esta persona ya no pueda presentar nuevas demandas en contra del

mismo acto.

Pudiendo realizar ampliacion a su demanda de origen, derivado de hechos o
actos supervinientes, de los cuales no tenia conocimiento al presentar su

escrito inicial de demanda.

Sin embargo, aquellas demandas que se presenten por la o el mismo
promovente en contra del mismo acto, sin agregar actos distintos, resultan

insustanciales, debiendo desecharse de plano.

Lo anterior, en atencion al principio procesal de preclusion, el cual consiste
en la pérdida, extincibn o consumacién de una facultad procesal, lo que
contribuye a que el proceso en general pueda cumplir sus fines, tramitdndose

con la mayor celeridad posible.

Asi, en virtud de la preclusiéon, las distintas etapas del procedimiento
adquieren firmeza, dando sustento a las fases subsecuentes, de modo que
el respectivo juicio se desarrolle ordenadamente y se establezca un limite a
la posibilidad de discusion, en aras de que la controversia planteada se
solucione en el menor tiempo posible, observando el principio de imparticion

de justicia pronta previsto en el articulo 17 Constitucional.

Dicho criterio se encuentra contenido en la tesis aislada numero 2°,

CXLVIIII/20083, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia

3 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XV, abril de 2002, pagina 314, Primera Sala, tesis 1a./J. 21/2002; véase ejecutoria en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, enero de
2002, pagina 343.
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de la Nacién, de rubro “PRECLUSION. SUPUESTOS EN LOS QUE
OPERA”.

Asimismo, en dicha tesis, se establece que, la preclusion se actualizara
cuando: a) no se haya observado el orden u oportunidad establecido en la
ley, para la realizacion del acto respectivo; b) se haya realizado una actividad
procesal incompatible con el ejercicio de otra; y, c) la facultad relativa se

haya ejercido validamente en una ocasion.

Por su parte, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion al emitir la jurisprudencia numero 33/2015% de rubro:
“DERECHO A IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA RECEPCION DE
LA DEMANDA POR ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL
TRAMITE O SUSTANCIACION GENERA SU EXTINCION POR
AGOTAMIENTO”, consider6 que la sola presentacion de un medio de
impugnacién por los sujetos legitimados cierra la posibilidad juridica de
presentar nuevas demandas en uso del derecho de accion, dando lugar al

desechamiento de las recibidas con posterioridad.

En ese orden, en el caso que nos ocupa la parte actora, presenté de manera
previa a la demanda que dio origen a los juicios de la ciudadania TET-JDC-
036/2025, TET-JDC-038/2025 y TET-JDC-041/2025, otro escrito de
demanda, en el que su pretension y agravios son los mismos que los que
solicita sean analizados a traves de los referidos juicos de la ciudadania. Tan

es asi que el contenido textual en los escritos es idéntico.

Dicho escrito de demanda se encuentra radicado bajo la nomenclatura TET-
JDC-042/2025 de los del indice de este Tribunal, en la que, al igual que los
tres expedientes antes mencionados la pretension de la actora es modificar

el “Listado de magistrados y jueces que van directo a la boleta y las personas

4 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacidn, Afio 8, NUmero 17, 2015, paginas 23, 24 y 25.
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candidatas que pasaron la insaculacién, entregado por el Congreso del

Estado al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones el dia 13 de marzo de 2025”.

En los referidos medios de impugnacion se sefala la misma autoridad
responsable, los mismos actos impugnados, idénticas anomalias y la

misma pretension.

Por lo que respecta a las demandas radicadas con los numeros de
expediente TET-JDC-041/2025 y TET-JDC-042/2025, fueron presentadas
ante el Congreso del Estado a la misma hora y fecha, esto es, a las dieciocho

horas con tres minutos del diecinueve de marzo.

Mientras que, las demandas radicadas bajo el nimero de expediente TET-
JDC-038/2025 y TET-JDC-036/2025, se presentaron ante la Secretaria
Ejecutiva del referido Instituto y ante este Tribunal a las diecinueve horas con

tres minutos y a las veinte horas con diecinueve minutos respectivamente.

Como se advierte de lo anterior, las primeras demandas en recibirse
corresponden a los juicios de la ciudadania TET-JDC-041/2025 y TET-JDC-
042/2025 por lo que, al ser demandas identificas y al haber sido recibidas en
la misma hora y fecha, se tomara como la primera de estas la que se recibio
primeramente ante este Tribunal, esto es, la correspondiente al expediente
TET-JDC-041/2025.

Ahora bien, dado que, en el juicio de la ciudadania TET-JDC-036/2025, TET-
JDC-038/2025 y TET-JDC-042/2025, no se aduce la existencia de hechos o
agravios nuevos a los que en su momento se hicieron valer en el diverso
TET-JDC-041/2025, es que no opera la excepcion a la causal de
improcedencia antes mencionada, consistente en la preclusion del derecho

de accién de la parte actora.

Por lo tanto, la parte actora, al haber presentado la primera demanda que dio
origen al juicio de la ciudadania TET-JDC-041/2025, es que no opera
excepcion a la causal de improcedencia antes mencionada, consistente en la

preclusion del derecho de la acciéon y la parte actora.
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Por lo tanto, la parte actora, al presentar la primera demanda que dio origen
al juicio de la ciudadania radicado bajo la nomenclatura TET-JDC-041/2025,
agoto su derecho de accién para controvertir los actos que menciona en esa
demanda, por lo que quedod impedida legalmente para ejercer por segunda
ocasion su derecho de accion contra el mismo acto, autoridad responsable y

aducir la misma pretension.

En consecuencia, lo procedente es desechar de plano la demanda que dio
origen a los juicios de la ciudadania TET-JDC-036/2025, TET-JDC-038/2025
y TET-JDC-042/2025, al haber precluido su derecho de accion al presentar
gue dio origen al juicio de la ciudadania TET-JDC-041/2025.

1. Improcedencia por extemporaneidad.

Del analisis al escrito de demanda que dio origen al juicio de la ciudadania
TET-JDC-034/2025 se desprende que, la actora sefiala como actos

impugnados:

1. La emisién por parte del Comité Estatal de Evaluacion del Estado de
Tlaxcala, de la lista de aspirantes que, una vez realizado el proceso de
insaculacion para ajustar el listado de aspirantes idéneos al nimero de
postulaciones para cada cargo, resultaron sorteados para su posterior
aprobacion por el poder legislativo del Estado de Tlaxcala en el Proceso

Electoral Extraordinario 2024-2025 con fecha veinticinco de febrero.

2. La emision por parte del Congreso del Estado de Tlaxcala y el Instituto
Tlaxcalteca de Elecciones del “Listado de magistrados y jueces que van
directo a la boleta y las personas candidatas que pasaron la insaculacion,
entregado por el Congreso del Estado de Tlaxcala al Instituto Tlaxcalteca de

Elecciones el dia 13 de marzo de 2025,
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Ahora bien, respecto del primero de los actos antes enlistados este Tribunal
estima que, se actualiza la causal de improcedencia prevista en los articulos

23, fraccion IV y 24, fraccion |, inciso d) de la Ley de Medios de Impugnacion.

El articulo 23, fraccion IV de la Ley de Medios de Impugnacion, establece
gue, un medio de impugnacion se desechara de plano cuando sean de
notoria improcedencia y esta, se derive de las disposiciones del citado

ordenamiento legal.

Por su parte, el articulo 24, fraccion |, inciso d,) refiere que seran
improcedentes aquellos medios de impugnacion que no se hayan interpuesto

dentro de los plazos sefialados en la citada Ley.

Conforme a lo anterior, los medios de impugnacion deben de presentarse
dentro del plazo de cuatro dias contados a partir de dia siguiente a aquel en
el que se tenga conocimiento del acto o resolucién impugnado, o se hubiera
notificado de conformidad con el articulo 19 de la Ley de Medios de

Impugnacion.

Asimismo, el articulo 41 de la citada ley, prevé que, durante los procesos
electorales, todos los dias y horas son habiles, y que los plazos se
computaran de momento a momento y estan sefialados por dias, estos se

consideran de veinticuatro horas.

Dicho lo anterior, en el presente asunto, como se menciond la actora
controvierte la lista de aspirantes que, una vez realizado el proceso de
insaculacion para ajustar el listado de aspirantes idoneos al niumero de
postulaciones para cada cargo, resultaron sorteados para su posterior
aprobacion por el poder legislativo del Estado de Tlaxcala en el Proceso
Electoral Extraordinario 2024-2025.

Lista que, de conformidad a lo narrado por la propia actora en su escrito de

demanda, tuvo conocimiento el veinticinco de febrero.

10



46.

47.

48.

49.

50.

: C
gﬁ%%@n%
%& N @ ¥ TET-JDC-034/2025 Y

ACUMULADOS

TRIBUNAL ELECTORAL
DE TLAXCALA

Lo cual, es coincidente con lo manifestado por la representante legal del
Congreso del Estado de Tlaxcala® en su informe circunstanciado, quien refirié
que dicha lista fue publicada por diversos medios de comunicacion el
veinticinco de febrero, asi como en la pagina de internet

https://congresodetlaxcala.gob.mx/comité-estatal-de-evaluacion/.

En ese orden de ideas, de conformidad con las constancias que obran en el
expediente, se puede desprender que, la parte actora tuvo conocimiento de
la lista impugnada desde el veinticinco de febrero, por lo que, esa fecha es la

gue debe tomarse para computar el plazo de cuatro dias.

Por lo tanto, el plazo que tenia la actora para impugnar la lista de aspirantes
gue, una vez realizado el proceso de insaculacion para ajustar el listado de
aspirantes idéneos al numero de postulaciones para cada cargo, resultaron
sorteados para su posterior aprobacion por el poder legislativo del Estado de
Tlaxcala en el Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025, transcurrié del

veintiséis de febrero al uno de marzo.

De modo que, si, la actora, presentdé su escrito de demanda ante este
Tribunal el diecinueve de marzo, es decir dieciocho dias posteriores del plazo
previsto por la Ley de Medios de Impugnacion es que se considera que la

presentacion de la demanda resulta notoriamente extemporanea.

En consecuencia, al haber transcurrido con exceso el plazo para la
interposicion del medio de impugnacion a efecto de controvertir la referida
lista, es que este Tribunal, considera que resulta extemporanea su
presentacion y, por consiguiente, lo procedente es desechar de plano la

demanda Unicamente por lo que hace a dicho acto.

5 En lo subsecuente se le denominara Congreso del Estado.

11
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3. Improcedencia por estar colmada la pretension de la parte actora

Por otro lado, la actora en los expedientes TET-JDC-034/2025 y TET-JDC-
041/2025 controvierte el “Listado de magistrados y jueces que van directo a
la boleta y las personas candidatas que pasaron la insaculacion, entregado
por el Congreso del Estado de Tlaxcala al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones
el dia 13 de marzo de 2025”, ya que, en dicho listado se coloc6é su nombre

en la columna correspondiente a hombres y no asi al de mujeres.

Lo anterior, al considerar que dicho error atenta contra principio de certeza,
ya que puede inducir a los electores respecto al género de las personas
candidatas, afectando la transparencia y claridad del proceso electoral,
ademas de que, al colocarla en la columna del género masculino se vulneré

el principio de paridad de género y su dignidad humana.

Al respecto, este Tribunal considera que los citados medios de impugnacion
resultan improcedentes ya que, la pretension de la actora ya fue colmada
mediante la emision de un acto posterior formulado por la autoridad sefialada

como responsable.

En efecto, si bien, al momento de la presentacidén de su escrito de demanda
gue dio origen al presente asunto, el citado acto era existente, lo cierto es
gue, al dictado de la presente sentencia, el mismo tuvo un cambio de

situacion juridica.

Esto es asi, ya que, el Congreso del Estado mediante oficio numero CET-
PMD-2P-1A/0026/2025 de fecha dieciocho de marzo, informd6 y remitio al
Instituto Tlaxcalteca de Elecciones la “Actualizacion de listado remitido por el
Congreso del Estado de Tlaxcala el dia 18 de marzo de 2025”, en el que,
entre otras cosas, se integré el nombre de la actora en la lista de Juezas y
Jueces en Materia Penal de Guridi y Alcocer en la columna correspondiente

al género femenino.

Por lo tanto, el referido cambio de situacion juridica, genera que el presente
juicio de la ciudadania quedara sin materia por lo que respecta al error

impugnado por la actora consistente en que su nombre del “Listado de

12
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magistrados y jueces que van directo a la boleta y las personas candidatas
gue pasaron la insaculacion, entregado por el congreso del estado al instituto
tlaxcalteca de elecciones el dia 13 de marzo de 2025 “ haya sido colocado
en la columna correspondiente a hombres y no al de mujeres como debid
realizarse, ello, porque, dicho error ya fue subsanado por la autoridad

responsable en el sentido que pretendia la actora.

Por lo tanto, este Tribunal considera que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 24, fraccién VI, con relacion al articulo
25, fraccion Il, ambos de la Ley de Medios de Impugnacién, preceptos de los
cuales se puede desprender que los medios de impugnacion previstos en
dicha Ley, seran improcedentes cuando, entre otros motivos, exista una
modificacién o revocacion del acto o resolucion que se impugne de manera
tal que el juicio promovido quede sin materia, antes de que se dicte la

resolucion o sentencia.

Supuesto que se actualiza en el presente asunto, pues con motivo de la
remision por parte del Congreso del Estado, de la actualizacién del listado de
fecha dieciocho de marzo en el que, entre otras cosas, se incluyd a la parte
actora en la lista de Juezas y Jueces en Materia Penal de Guridi y Alcocer en
la columna correspondiente a mujeres, se gener6é un cambio sustancial en el

acto controvertido.

Quedando acreditado que, en el referido listado se realizo una correccion en
el género asentado para cada una de las y los candidatos, entre los que se
encontraba la actora, quien ya fue incluida en la columna correspondiente al
género femenino como era su pretension al promover los presentes medios

de impugnacion.

Aunado a lo anterior, del informe circunstanciado por parte del Congreso del
Estado y del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, remitieron copia certificada
del oficio numero CET-PMD-2P-1A/0034/2025 de fecha dieciocho de marzo,

mediante el cual la presidenta de la mesa directiva del Congreso del Estado,
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informo al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones que, en alcance al oficio
nimero CET-PMD-2P-1A/0026/2025°% se realizaron diversas precisiones
entre ellas en su punto resolutivo Primero se desprende que, derivado a que
en la lista remitida para ocupar los cargos dentro de los Organos
jurisdiccionales que se someten a eleccion en el presente Proceso Electoral
Extraordinario 2024-2025, se identifico un defecto de forma, en relacion con
el género de dos candidatas que se encontraban en la columna de “hombres”
se realizé una modificacion para que ambas candidatas fueran incluidas en

el género de “mujeres”.

Lo que se corrobora con la copia certificada de la “Actualizacion de listado
remitido por el Congreso del Estado de Tlaxcala el dia 18 de marzo de 2025”
publicado mediante estrados fisicos y electronicos del Instituto Tlaxcalteca
de Elecciones, en fecha diecinueve de marzo, misma que se muestra a

continuacion:

ACTUALIZACION DE LISTADO REMITIDO POR EL CONGRESO DEL ESTADO DE TLAXCALA EL DiA
18 DE MARZO DE 2025 AL INSTITUTO TLAXCALTECA DE ELECCIONES.

De conformidad con Lineamientos para la recepcion, resguardo, revision, y tratamiento de los listados
v recepcion, resguardo, revision, tratamiento y devolucidn de los expedientes remitidos al Instituto por
el Congreso, de las personas candidatas a Juzgadoras que se postulan para los cargos de Magistradas y
Magistrados del Tribunal Superior de Justicia, del Tribunal de Disciplina Judicial, del Tribunal de Justicia
Administrativa, del Tribunal de Conciliacion y Arbitraje, y de Juezas y Jueces del Poder Judicial del Estado
de Tlaxcala, para el Proceso Electoral Local Extraordinario para renovar los cargos del Poder Judicial,
Tribunal de Justicia Administrativa y Tribunal de Conciliacién y Arbitraje 2024-2025, aprobados por el
Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, a través del Acuerdo ITE-CG 18/2025, en su
numeral 16, esta Secretaria Ejecutiva, procede a hacer la actualizacion remitida por el Congreso
del Estado de Tlaxcala el dia de hoy 18 de marzo de 2025, mediante Oficio CET-PMD-2P-
1A/0034/2025, documento que fue recibido en la Oficialia de Partes adscrita a la Secretaria
Ejecutiva de este Instituto, respecto de los “listado de personas aspirantes a ocupar cargos de los
distintos drganos jurisdiccionales que se someten a eleccion en el presente Proceso Electoral
Extraordinario, aprobados por los Poderes del Estado de Tlaxcalo” actualizacion, que se presenta en
alcance al oficio CET-PMD-2P-1A/0026/2025, remitido el pasado 13 de marzo de la presente
anualidad; actualizacién que se presenta el Congreso del Estado de Tlaxcala a este Instituto y que a
la letra dice:

‘"Primero. Se identificd, en la listo remitida de los aspirantes a ocupar cargos dentro de los drganos
Jurisdiccionales que se someten a eleccidn en el presente Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025, un
defecto de forma, en relacidn con el género de dos candidatas que se encontraban en la columna de
"Hombres", siendo lo correcto lo siguiente:

Juzgados en Materia Penal Guridi y Alcocer
Mujeres Hombres
Nombre Nombre
Miriam's Monserrat Montes Temoltzin Emmanuel Godoy Grande
| Zarai Bello Hemandez Nelson Edgardo Medel Del Razo
| Lilian Escobar Nochitiotzi Levi Méndez Rojas
| Dania Patricia Anava Lopez Yair Castillo Pérez
Kathya Pérez Vazquez Guadalupe Sebastiin Lépez
Gema Rodriguez Garza Antony Cortes Marquez
Rita Tomres Pérez Gabriel Flores Alvarado
Maria Isabel Ramirez Flores Lz Alberto Lima Hemandez
“tarely Calva Moreno
Amairani Narviez Morales
Clandia Pérez Rodriguez
Roszana Rubio Marchetti

6 Oficio a través del cual el Congreso del Estado remiti6 al Instituto Tlaxcalteca de
Elecciones el “Listado de magistrados y jueces que van directo a la boleta y las personas
candidatas que pasaron la insaculacion, entregado por el congreso del estado al instituto
tlaxcalteca de elecciones el dia 13 de marzo de 2025”.
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Como se desprende de la imagen anterior, es posible ver que el nombre de
la actora ya aparece en la columna correspondiente a las mujeres,
colmandose asi, la pretension que buscaba con la presentacién de los
presentes juicios, la cual era, precisamente que su nombre fuera colocado en
esa columna y no en la de hombres, como inicialmente lo habia realizado la

autoridad responsable.

Lo cual genera que, en el presente juicio de la ciudadania, la materia de
controversia haya cesado y, por lo tanto, ya no tiene efecto alguno dictar la
sentencia de fondo que resuelva el litigio pues la materia de analisis se ha

extinguido.

Sirve de sustento a lo anterior, la jurisprudencia emitida por la Sala Superior
ndmero 34/20027 de rubro: “IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE
QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVA”.

Por lo que, si la pretensién de la parte actora se colma a través de la emision
de un acto posterior al impugnado que deje sin materia de andlisis la
controversia planteada, ya sea por otra autoridad o de la misma sefalada
como responsable, esto genera que se deje sin materia de analisis el medio
de impugnacién correspondiente, situaciébn que acontecié en el presente

asunto.

Asi, cuando la situacién juridica que motivd un determinado medio de
impugnacion ha tenido una variacion sustancial que impide continuar con la
secuela procesal y el dictado de una sentencia de fondo, lo procedente es
dar por concluido el juicio, mediante una resolucibn que declare el
desechamiento, improcedencia o0 sobreseimiento del asunto, segun

corresponda al estado procesal en el cual se encuentra y dado que el

"Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Afio 2003, NUmero 6, paginas 37 y 38.
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68.

69.

70.

presente juicio de la ciudadania no ha sido admitido, lo procedente es

desechar de plano el mismo.

4. Improcedencia por inviabilidad de los efectos.

Finalmente, respecto a la pretension de la actora de que se modifique el
“listado de magistrados y jueces que van directo a la boleta y las personas
candidatas que pasaron la insaculacion, entregado por el Congreso del
Estado de Tlaxcala al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones el dia 13 de marzo
de 2025” a efecto de que se incorpore el rubro de Tribunal de Enjuiciamiento
del Distrito Judicial de Guridi y Alcocer y en el momento oportuno aparezca
de esa forma en la boleta electoral correspondiente, este Tribunal considera
gue resulta irreparable dicha pretensién y por ende, improcedente el presente

medio de impugnacion.

La actora sefiala le causa perjuicio el hecho de que en el listado de
candidaturas y cargos a elegir no se haya especificado debidamente los
cargos que se van a elegir, es decir, la actora esta participando para el cargo
de jueza del Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Guridi y
Alcocer, sin embargo, en el listado remitido por el Congreso del Estado no
aparece algun recuadro en el que se especifique y se listen las candidaturas
gue van a contender para dicho cargo.

Lo cual, considera genera una falta de certeza juridica y electoral que pone
a la actora en una desventaja con el resto de las candidaturas ya que
desconoce con quien 0 quienes esta compitiendo para el cargo que esta

siendo postulada.

Dicho lo anterior, este Tribunal considera que, con independencia de que se
actualice cualquier otra causal de improcedencia, el medio de impugnacion
resulta improcedente por la inviabilidad de los efectos pretendidos por la parte

actora, como se explica a continuacion.

16



71.

72.

73.

74.

Sacl
%&, ) @\ s TET-JDC-034/2025 Y

ACUMULADOS

TRIBUNAL ELECTORAL
DE TLAXCALA

La Ley de Medios establece que la demanda se desechara de plano cuando
su notoria improcedencia derive de las disposiciones del propio
ordenamiento®, como lo es la inviabilidad de los efectos juridicos pretendidos.

Por lo que, si al analizar la litis de un juicio se advierte que la parte actora no
podria, por alguna causa de hecho o derecho, alcanzar su pretension, debe
declarar tal circunstancia, lo que trae como consecuencia la improcedencia
del medio de impugnacion dada la inviabilidad de los eventuales efectos

juridicos de esa resolucién®.

Ahora bien, la parte actora controvierte el “listado de magistrados y jueces
gue van directo a la boleta y las personas candidatas que pasaron la
insaculacion, entregado por el Congreso del Estado de Tlaxcala al Instituto
Tlaxcalteca de Elecciones el dia 13 de marzo de 2025”, en virtud de que en
el citado listado no se encuentra el rubro y tampoco una lista de aspirantes a
contender por el cargo de juez o jueza del Tribunal de Enjuiciamiento del
Juzgado de Control y de Juicio Oral del Distrito Judicial de Guridi y Alcocer,

cargo al que se postulé.

Sin embargo, conforme a lo establecido en la Constitucion Politica para el
Estado Libre y Soberano de Tlaxcala!?, asi como en la Convocatoria general
emitida por el Congreso del Estado, los acuerdos de los Poderes Ejecutivo y
Legislativo para la integracion de sus respectivos Comités de Evaluacion, y
las convocatorias emitidas por este ultimo, se advierte que dicho 6rgano es
una autoridad transitoria, conformada con una finalidad especifica, que era
seleccionar las candidaturas que habria de postular cada uno de los Poderes

del Estado para contender en el proceso electoral local extraordinario 2025.

8 Conforme a lo establecido en los articulos 23, fraccion IV y 24, inciso b) de la Ley de
Medios.

9 Jurisprudencia 13/2004, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS EFECTOS JURIDICOS PRETENDIDOS CON
LA RESOLUCION DEFINITIVA, DETERMINA SU IMPROCEDENCIA”

10 Articulo 84 fraccion lll, inciso ¢) y IV de la Constitucion Local.
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De igual forma, a partir del disefio constitucional y legal que rige el actual
proceso electivo de personas juzgadoras locales, es factible afirmar que el
Congreso del Estado, tuvo a su cargo la tarea final de remitir los listados
definitivos de candidaturas a dichos cargos al Instituto Tlaxcalteca de

Elecciones.

De ahi que el Congreso del Estado tuvo a su cargo la funcion legal, cuya
funcién culmind, precisamente, con la remisién al Instituto de los listados
definitivos de las candidaturas a participar en el presente proceso electoral
local extraordinario, en términos de lo dispuesto en el articulo 84 de la

Constitucion Local.

Por lo anterior, es que este Tribunal considera que el medio de impugnacion
es notoriamente improcedente porque la pretension de la parte actora es
juridicamente inalcanzable, en virtud a que el Congreso del Estado ya
remitio al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones el listado de los magistrados y
jueces que van directo a la boleta, asi como las personas candidatas que
fueron insaculadas, por lo que, la participacién del Congreso en el presente

proceso electoral ya ha concluido.

En efecto, resulta juridicamente inviable que el listado controvertido por la
actora pueda ser modificado, ya que, el Congreso del Estado concluyé su
encomienda constitucional y ha cesado en sus funciones, relacionadas con
el actual proceso electivo local extraordinario; de ahi que no pueda estudiarse

el fondo de la controversia planteada.

Lo anterior, ya que, la lista impugnada se gener0 a partir de etapas ya
concluidas, de las que no es posible retrotraer sus efectos, de modo que la
seleccién de candidaturas se ha consumado de modo irreparable, lo que
hace que, en el supuesto de asistirle razén a la actora, la reparacion no es

juridica ni materialmente factible.

En virtud de lo expuesto, no es posible atender la solicitud de la promovente
gue solicita un pronunciamiento de fondo, ya que como se refirio, ain de
asistirle la razon no podria alcanzar su pretensioén ante la inviabilidad de los

efectos pretendidos en su demanda.
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En consecuencia, de lo antes expuesto y ante la improcedencia para conocer
de la controversia planteada por la actora, lo procedente es desechar de
plano el escrito de demanda que dio origen al presente asunto, respecto al

acto analizado en el presente aparado.
Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE

PRIMERO. Se decreta la acumulaciéon de los expedientes TET-JDC-
036/2025, TET-JDC-038/2025, TET-JDC-041/2025 y TET-JDC-042/2025 al
diverso TET-JDC-034/2025, por ser este el primero que se recibid, para
guedar como TET-JDC-034/2025 y Acumulados.

SEGUNDO. Se desechan de plano los escritos de demanda que dieron

origen a los presentes medios de impugnacion.

Notifiquese a Rossana Rubio Marchetti en su caracter de actora, mediante
el domicilio que sefalo para tal efecto y por oficio en su domicilio oficial
al Congreso del Estado de Tlaxcala y al Consejo General del Instituto
Tlaxcalteca de Elecciones en su caracter de autoridades responsables;

debiéndose agregar a los autos las respectivas constancias de notificacion.

Asi lo resolvio el Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala, por unanimidad de
votos de las magistraturas que lo integran, ante la Secretaria de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

La presente resolucion ha sido firmada mediante el uso de la firma electronica avanzada de los
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala, Magistrado Presidente Miguel Nava
Xochitiotzi, Magistrada Claudia Salvador Angel, Secretario de Acuerdos en funciones de
Magistrado por Ministerio de Ley Lino Noé Montiel Sosay Secretaria de Acuerdos por Ministerio
de Ley Verdnica Hernandez Carmona amparada por un certificado vigente a la fecha de su
elaboracion; el cual es vélido de conformidad con lo dispuesto en los articulos 28, 30, 31y 46 de la Ley
de Identidad Digital del Estado de Tlaxcala.

La version electronica del presente documento, su integridad y autoria se podra comprobar a través de
la plataforma de firma electrénica del Gobierno del Estado de Tlaxcala:
http://tlaxcalaenlinea.gob.mx:8080/citysfirma/verify.zul para lo cual serd necesario capturar el codigo
de documento que desea verificar, mismo que se encuentra en la parte inferior derecha de la presente
representacién impresa del documento digital. De igual manera, podrad  verificar el documento
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electrénico por medio del cddigo QR para lo cual, se recomienda descargar una aplicacion de lectura
de este tipo de codigos a su dispositivo movil.
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